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ΔΥΝΑΜΕΩΝ ΤΗΣ ΑΛΛΑΓΗΣ'""5
ρ Χ Ε Ι  γίνει κοινή συνείδηση τ ιά  δτι ο! τελευταίες βου­λευτικές έκλογές τοΰ Νοέμβρη είχα ν καθοριστική σ η μ α σ ία  γ ιά  τόν τόττο μ α ς: Μεταμόρφωσαν άττοφασιστικά τό σύνολο τοΰ ■πολιτικού χώρου καί τόν συσχε­τισ μ ό  των πολιτικώ ν καί κοινω­νικών δυνάμεων. Τ ό  κύριο πρό­βλημα άφορά σήμερα  τίς δυνα­τότητες μιας βαθειάς π ολιτικής ά λ λ α γ ή ς οπήν 'Ε λ λ ά δ α , πρό­βλη μ α  πού συνδέεται ά μ εσ α  μέ ένα θέμα γενικότερου ένδιαφέ- ροντος στήν Ευρώ πη, πού πρό­σφατα τέθηκε έπ ί τάπητος μέ τ ίς  γ α λλικές έκλογές: Τ ό  θέμα τής ένότητας τών δυνάμεων τής ’Α ρ ισ τερ ό ς.'Η Ενότητα όμως τών δυνάμεων τής 'Αριστερός, όπως απέδειξαν, μέσα σε διαφορετικές συνθήκες, οΐ γαλλι­κές έκλογές, είναι πρόβλημα πολύ­πλοκο, εϊδικώτερα στόν τόπο μας, πού χαρακτηρίζεται άπό μία πολυ­διάσπαση τού χώρου τής όντιπολί- τευσης καί τής όριστεράς. Πράγμα­τ ι , ή Ενότητα τής Α ρ ισ τερ ό ς δέν μπορεί νά τεθή σ ’ ενα άψηρημένο Ε­πίπεδο, μέ βάση Ενα άόο.στο ευχο­λόγιο, ούτε, άκόμα, νά έπιτευχθή στη βάση άπλά Ενός άθροίσματος κοινών Ελάχιστων στόχων καί Επί διώθεων. "Αν δέν θέλουμε νά Επα- ναληιφθη στήν 'Ελλάδα τό φαινόμε­νο τής γαλλικής όριστεράς, δηλαδή μία διάσπαση τής ένότητας τής ά· ριστεράς στά πρόθυρα τής έξουσί « ς  παρ’ δλη τήν ύπαρξη Ενός Ενδε­χόμενον κοινού της προγράμματος, ή Ενότητα αυτή πρέπει νά εχη έναν άξονα μέ σταθερές καί μακροχρόνιες βάσεις, άξονα πού νά συνίσταται στή στρατηγική συγγένεια ώρισμέ- νων δυνάμεων τής άριστερας. Μόνη ή συγγένεια τών πολιτικών αυτών δυνάμεων μπορεί νά άποτελέσει τόν προνομιακό καί σταθερό άξονα μιάς μονιμώτερης ένότητας τής άριστε- ρόη καί νά διαμορφώσει, έτσ ι, τον πόλο άλλαγής στή χώρα μας, προ- κολώντας τήν παραπέρα συσπείρωση, πάνω σέ συγκεκριμένα θέματα καί στόχους, τού σννολσυ τών δυνάμε­ων τής όριστεράς.

μέλιο καί σάν προϋπόθεση μι­ά ς γενικότερης συσπείρω σης τοΰ άριστεροΰ καί δημοκρατι­κού κόσμου στή χώοσ μα ς.Αυτό δέν μπορεί νά γίνει άντιληπτό παρά άν κατανοήσουμε δτι τό άπο- τέιλεσμα τών τελευταίων Εκλογών δέν ήταν διόλου συγκυριακό, άλλό Ενδειξη μονιμώτερων μεταβολών στή διάταξη τών πολιτικών δυνάμεων. Πιό συγκεκριμένα, τό άποτέλεσμα αυτό έσήμανε ϊνα βασικό ξεπέρασμα τής κρίσης άντιπροσώπευσης άνά- μέσα στό λαό καί τ ίς  κομματικές · πολιτικές του Εκπροσωπήσεις, κρί­ση πού είχα άναλύσει σέ μία συνέν­τευξη στά «Ν Ε Α » τόν Σεπτέμβρη τού 1975.Μέ άρση αύτής τής κρίσης Εννοώ δτ οί βασικές πολιτικές δυνάμεις υλοποίησαν τή διαμόρφωσή τους καί δτι οί λαϊκές τάξεις άναγνωρίστη-

Ο ’Άξονας καί ό Πόλος

Τ ό  επ ιχείρ η μ α  πού Θά άναπτύ- ξω είναι τό έ ξη ς: ‘ Ο  ά ξονα ς καί ό πόλος μιά ς γενικότερης συ­σπείρω σης της ό ρ ισ τερά ς στήν 'Ε λ λ ά δ α  σήμερα  έγκειται  ̂ σέ μιά  προνομιακή στρα τηγική έ- νότητα ά νάμ εσα σ τό Π Α Σ Ο Κ  ά π ό  τή μ ιά , σ τό χώρο πού άπ ο- καλεΐται τής «άνσνεωτικής ’Α ­ριστερός». μέ δά ση τό Κ Κ Ε  έ- σωτερικοΟ, ά π ό τήν ά λλη . Ή  έμπέδω ση αύτής τής ένότητας, στήν κορυφή και στή 6 άση, έμ - Φανίζεται ταυτόχρονα σάν Θε­

καν, σ ’ ϊνα  μεγάλο βαθμό, στή βισ- μόρφοση αώτή σάν τάσεις πού Εκ­φράζουν τά θεμελιακά συμφέροντα καί Επιδιώξεις τους. 01 άντιλήψεις είτε δτι ό λαός «ξεγελάστηκε», εί­τε δτι μία άπλή μεταβολή στην όρ- γόνωση τών πολιτικών δυνάμεων θά μπορέσει νά μεταβάλει βραχυχρό­νια τήν Εκλογική διάταξη, είναι τε­λείως άσύστατες. ‘ Ο Ελληνικός λα­ός μπήκε στήν άποφααιστική πο­ρεία Επιλογής τής άλλαγής μέσα άπό τούς φορείς πού τήν Εξέφρασαν, , φορείς πού θά όριοθετήσουν μακρο­χρόνια τήν πολιτική γεωγραφία του τεπου μας.Πάνω σ ’ αυτή τή βάση 3ά άναφερ- θώ σύντομα καί σχηματικά, πρίν μπώ στό θέμα τής στρατηγικής συγ- γένειάς τους, στό Π Α Σ Ο Κ  καί στό χώρο τής άνανεωτικής άρ στεράς.
Τό ΠΑΣΟΚ

*Ως πρός τό Π Α Σ Ο Κ  είναι π ιά  σα- ψες, δτι κατώρθωσε νά άνο&ειχθή

καί σάν τέτοιο Εγινε δεκτό άπό τό λαό, σέ Ενα μαζικό σοσιαλιστικό κί­νημα μέσα σ τ ις  Ιδιόμορφος συνθήκες τοΰ τόπου μας. Τό δτι γ ιά  πρώτη φορά στεριώνει στήν Ε λλά δα Ενα τέτοιο κίνημα, πού νά διακρίνεται μάλιστα, στή βάση τών προγραμμα­τ ικών του δηλώσεων καί τής πολι­τικής πρακτικής του, άττό τό πρό­τυπο τών δεξιών σοσιαλδημοκρατι­κών κομμάτων πολλών χωρών της Ευρώπης, άποτελεί Ενα φαινόμενο Ι­στορικό.Πιό συγκεκριμένα τό Π Α Σ Ο Κ  δκί- χνει νά ξεπερνάη, ή καί νά διαψευ- δη, τόν ποπουλιστικό χαρακτήρα του. Ετσι τουλάχιστο πού ό δρος ποπουλισμός χρησιμοποιείται στήν πολιτική σι^ήτηση στή χώρα μας τόν τελευταίο καιρό. Α ντίθ ετα  πρός τήν άντι- πασοκική κινδυνολογία, τό Π Α Σ Ο Κ  άναδίπλωσε τά τελευταία χρόνια δύο βασικά χαρακτηριστικά πού, στή σύζευξή τους, τείνουν νά τό δι αφοροττο ι ήσουν άπό ιόν ποπου­λισμό :α ) Έ ν α  αυθεντικά αριστερό σ τρα τηγικό π ρ ό γ ρ α μ μ α  άντι μο­νοπωλιακών καί άντι ιμ π ερια λι­στικών ά λλα γώ ν, σ τό όπ οιο έ- νέμεινε β α σ ικά  μέχρι τώρα π α ­ρά τ ίς  άναμψί βολές στροφές τακτικής του, ένώ ό π οπ ουλι- σ μ ό ς  χαρακτηρίζετα ι ένα συνονθύλευμα άριστερών καί ά - νοιχτά δεξιών πολιτικώ ν σ τοι­χείων. 3) Μ ία βαθειά όργανω - τική διάρθρωση μέσα στους οι­κονομικό - κοινωνικούς μαζικούς χώ ρους, άττό τό έρ γα τικό συν­δικα λισ τικό κίνημα μέχρι τούς χώρους δουλειάς τών ά γρ οτι- κών καί^ αικροαστικών στρω μά­των, ένώ ό π οπ ουλισμός βασί­ζετα ι κυοίως σ έ  μ ία  ά π οκλει- στικά  χα ρ ισ μα τική φ ετιχιστι- κή ταυτότητα μέ τόν άρ χηγό.Βέβαια, τό Π Α Σ Ο Κ  πρέπει νά εΤναι άντικείιμενο κριτικής, άνάλογα μέ τ ίς  προσωπικές καί πολιτικές θέ­σεις τού καθένα. ΕΤναι φυσικό, θε­μιτό καί άπαραίτητο Ενας κομμου­νιστής ή Ενας εύρωκομμουνιστής νά άσκεΐ κριτική στό Π Α Σ Ο Κ , καί τα­γμένος καί γώ προσωπικά στό χώ­ρο τού εύρωκομμουνισμού, Εχω καί Επιφυλάξεις καί κριτικές άπέναντι στό Π Α Σ Ο Κ . "Ενα όμως είναι σ ί­γουρο: "Ο τι ή κριτική αυτή δέν μπο­ρεί παρά νά εΤναι κριτική άπέναντι σ' Ενα άριστερό σοσιαλιστικό κίνη­μα, καί δχι κριτική άπέναντι σ ’ Ενα μυθευόμενο ποπουλισμό, μέ δλη τήν Ιδεολογική φόρτιση τού όρου πού μόλις άποκρύβει την υποψία «βονα­παρτισμού» όσον άψορα τό Π Α Σ Ο Κ  καί τόν άρχηγό του.*Επί πλέον, τό νά έξαχολουθή κα­νείς νά υπογραμμίζει τή «μικροα­στική ταξική φύση» τού Π Α Σ Ο Κ , ώστε νά τού άρνεΐται τόν άριστε­ρό σοσιαλιστικό του χαρακτήρα, τή

στιγμή πού υλοποαεΐ μέσα του (ό­πως συμβαίνει έξ άλλου καί μέ ©λα τά άλλα κόμματα τής άριστερας στόν τόπο μ α ς), μία ιδιότυπη συ­νύπαρξη μερίδων τής Εργατικής τά­ξη ς, τής άγροτιας καί τών ριζο­σπάστη κοποιημένων μικροαστι κ ώ ν στρωμάτων, άποτελεί τεράστιο λά­θος Εκτίμησης καί υποδηλώνει μία τελείως μηχανιστική άντίληψη ώς πρός τή σχέση άνάμεσα σ τις κοινω­νικές τάξεις καί τά πολιτικά κόμ­ματα.Τό Υδιο συμβαίνει δν τό έπιχείρη- μα εΤναι δτι τό Π Α Σ Ο Κ  δέν άποτε­λεί κόμμα τής Εργατικής τά^ης, λές καί ή Εργατική τάξη δέν μπορεί νά Εχη, άπό τή φύση της, παρά «τό Ενα καί μοναδικό» κόμμα.Αυτό πάλι δέν σημαίνει δτι τό ΠΑ- Σ Ο .Κ . δέν παρουσιάζει άκόμα Ενα I- δισίτερο χαρακτηριστικό: Τήν Ελ­λειψη δημοκρατικής κομματικής δο­μής, πράγμα πού τού προσδίδει Ενα*

■ο
Ή άνανεωτική 

Αριστερά

"Ερχομαι τώρα στό χώρο τής λεγά­μενης άνανεωτικής άριστερας, ττού εήει βασικό της άξονα τό Κ Κ Ε  Εσω­τερικού. Δέν θά έπεκταθώ στό θέμα τής Εκλογικής της ήττας, ©ά άνα- φέρω μόνο τό Ε9ής:Τ ό  τεράστιο πολιτικό σφάλμα τη ς άρ χουσ α ς μερίδας τής ηγε­σ ία ς  τοΰ Κ Κ Ε  Εσωτερικού, πού έχει ρ ίζες π ολύ πα λιότερες ά π ό τ ίς  πρόσφ ατες έκλογές, είναι 6- τι_ έτεινε νά ταύτιση στήν 'Ε λ ­λά δ α  τόν Εύρω κομμουνισμό μέ μ ία  στρα τηγική ούραγοΰ τής ά σ τική ς τά ξη ς. Σ '  αύτό είχε όντω<5 κα τα λήξει, σέ π ο λλές πτυχές τής π ολιτικής του, τό Κ Κ Ε  έσωτερικοΰ, τό όπ οιο ή μερίδα αυτή τής ή γ εσ ία ς του είχε ά να γά γει σ τό Κ ό μ μ α  τής Ε Α Δ Ε , τής μόνιμης δηλαδή σ υ μ μ α χ ία ς μέ τήν άποκαλού- μενη άντιδικτατορική δεξιά  καί τέτοιο άπέτυχε έκλογικά- ΕΟ Ο Ο υΠ /οδραι: 'Η  π λα τειά  άντι- ¡.· .στική καί άντιδικτατορική 5ΙΙΙΟΠ ΐ|Χα. άν καί έσφαλμένα έ- Θ Π Π ίηα,'οσμένη, υπήρξε μία  βασι- Γωστή τακτική 'π  λο γή  γ ιά  ,ύντομο χρονικό διά στημα . . . .  φάσης μετά βασης ά π ό τή |ΙΙ3ΙΙΤΙΟτα στή μεταπολίτευση (άν- «ο π Ε  */τα  ν έ  τ ίς  τότε λαθεμένες έ- δ β Π Ι *>κές τοΰ Π Α Σ Ο Κ )»ρικό σφάλμα ήταν δτι ή ιτο- γρσμμή αύτή Εκφράστηκε σάν στρατηγική Επιδίωξη, πρα- 
λι είχε σάν άποτέλεσμα δτι ^ ^ ^ ^ ι ν ε  άμετάλλακτη άκόμα καί

δταν ό τόπος μας πέρασε σΕ μιά φάση άνοιχτών άντιμονσπωλιακών κσί άντιϊμπεριαλιστικών κινητοποιή­σεων, καί δτι, έτσ ι, Εφαρμόστηκε ε­σφαλμένα άκόμα καί κατά τήν πε­ρίοδο που ήταν βασικά σωστή σάν τακτική.

ΟΙ Απόψεις τοΟ συγγρα· * 
φέ« πού δημοσιεύονται ϊ 
στό Αρθρο αύτό δέν έκ- 5 
φράζουν κατ’ Ανάγκη 5 
καί τίς Απόψεις τών ϊ 
«ΝΕΩ Ν». 5ίΐί##///ιάνομφισβήτητο προσωποπαγή χοφα- κτηρα. Παρ’ όλο βέβαια πού πρόκει­ται γ ιά  σημαντική Ελλειψη, τό χα­ρακτηριστικό αυτό πρέπει νά έκτι- μηιΘή ιστορικά, μέσα στήν Ιδιοτυ­π ία  τού, γενικώτερου Ελληνικού πο­λιτικού χώρου καί τ ίς  Ιδιαίτερες συν θήκες διαμόρφωσης τού ίδιου τοΰ Π Α Σ Ο Κ , καί πάντως δέν φαίνεται νά αΐρη τό σοσιαλιστικό χαρακτή­ρα τού κινήματος.

Ή διάκριση 
τής γραμμής

Το πρόβλημα εΤναι όμως έδώ γενι­κότερο καί άρκούμαι άπλά, στά πλαΙ σια αύτου τού άρθρου, στό νά τό άναφέρω: Πράγματι, δέν υπάρχει σή­μερα, διεθνώς Ε ν α ς  μονολιθι­κός Εύρωκομμουνισμός. Ά π ό  τή μιά μεριά, γ ια τί ή διάκριση μιάς αρι­στερής (Επαναστατικής) καί μιάς δεξιάς  ̂ (ρεφορμιστικής) γραμμής, γ ιά  τή μετάβαση στό σοσιαλισμό δέν έπικαλύπτει καθόλου, όπως Ενί­οτε θεωρείται ιδίως στόν " όπο μας, τήν άντίληψη τής δικτατορίας τού προλεταριάτου Ετσι πού έξελίχθηκε Ιοτορικά (άριστερή γραμμή) καί τόν εύρωκοιμ.μουνισμό στό σύνολό του (δη­μοκρατικός δρόμος οπτό σοσιαλισμό =  δεξιά γραμμή).Ή  σημερινή (σοβιετοκρατική) άντί- ληψη γιά  τή δικτατορία τού προλε­ταριάτου δέν είναι ούτε δεξιά, ούτε άριστερή γραμμή πρός τό σοσιαλι­σμό: ΕΤναι ή γραμμή πού όδηγεί στά Γκουλάγκ, στά στρατόπεδα συγκέν­τρωσης, στά ψυχιατρεία καί στή δι­κτατορία πάνω στό προλεταριάτο. Ά π ό  τήν άλλη όμως μεριά, ή διά­κριση μιάς αριστερής καί μιάς δε­ξιάς γραμμής μετάβασης στό σο- σ.αλισμά διαπερνά τήν ’ίδια τήν άν­τίληψη του δημοκρατικού δρόμου στό σοσιαλισμό καί τόν 'ίδιο τόν Εύρω- κομμουνισμό. Καί ή εύθυ/η μεγάλου μέρους τής ήγεσίας τού Κ ΚΕ Εσω­τερικού Εγκειται στό δτι Ετεινε να ταχθή, σ τις  βασικές τουλάχιστο Ε­πιλογές της, μέ τήν δεξιά γραμμή τού Εύρωκομμουνισμού.Παρ* ολα  αύτά, καί έτη μένω στην έκφραση: π α ρ *  δ λ α α υ τ ά ,  ή άνανεωτική αριστερά μέ πρω τοπορία τό Κ Κ Ε  έσω- τερικου <αί άνεξάρτητα άπ*> τό π οια θά είναι η μέλλουσα διαμόρφωση του χώοου αύτου, κατώρθωσε σημαντικά ιστορικά επ ιτεύγμα τα . Κατώρθωσε, μέ­σ α  άπ ό φοβερές άντιξοότητες, νά πέραση γ ιά  πρώτη φορά μέ­σ α  στό έλληνικό λα ϊκό κίνημα, π έρ α  ά π ό την έκλογική της ήτ­τα , μερικές βασικές καί κοσμο- ίστορικής σ η μ α σ ία ς Ιδέες - δυ­νά μεις σ χετικά μέ τόν δημοκρα­τικό δρόμο σ τό Σ ο σ ια λ ισ μ ό . Κατώρθωσε έπ ίσ ης νά δείξη , έ­στω έν δυνάμει, ποιές μπορούν νά είναι οί δημοκρατικές δια­δικα σ ίες καί δομές ένός κόμ­ματος βασισμένου οπήν προο­πτική του δημοκρατικού σ οσια­λισμ ού.Τά στοιχεία αυτά, δσο άτελή καί άν άναιμ.φισβήτητα υπήρξαν (άναφέρο- μαι εϊδικά στόν άντιδημοκρατιχό κοί άντι καταστατικό τρόπο μέ τόν όποιο ή ήγεσία τού Κ Κ Ε  Εσωτερικού άντι- μετώπισε τήν πρόσφατη βαθύτατη κρίση στή νεολαία τού Ρήγα Φε- ραίου), δέν θά πεθάνουν πιά ποτέ, παρά τ ίς  λυσσαλέες άντι δράσεις πού ξεσήκωσαν. Ά ποτέλεσμα: τό σύνολο ή σχεδόν, τής προοδευτικής διανόη­σης στόν τόπο μας τάχθηκε μαζικά (φαινόμενο πρωτόφαντο άπό τήν Ε­ποχή τού ΕΑΜ) μέ τό μέρος τής Συμιμαχ ίας. Α Υ Ρ Ι Ο :  Τ ό  3 ' μέρος
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ΔΥΝΑΜΕΩΝ ΤΗΣ ΑΛΛΑΓΗΣ**®
Δημοσιεύουμε σήμερα %ξ> δεύτ ρρ μέρος τοΟ άρϋρον  teö καβη- 
γηιή Νίκου Πουλοα/ιζ«, μέ β^ρςΛήν «Ένό^ηαα χών προοδευνι- 
κών δυνάμεων αχόν έλληνικό ιυλιχικό χώρο» ι

2 ®EC-ooX« ¡μπτορχΤ ιοανίίς, βοοοί Λυκπ«^ 
οννίό.η καί ούτύ, νά clpwivciwti τή 
βιανέηιτη «ττού ¿nrov-oirrins άπό τίς μ«ζ'Εςι:>. Πό^υ χοντόφ&χιλίμη KC.» 6·ημο<μ γ&ένίκή 6c?ίμηπηι: ιτοτέ καί its>i* Ö̂ w* ¿¿ν» ¿«ίηίώύχΟ.μί« ούα, ι&άν άρ-χή μιάς öiiuvtcor^^trote «ίο^αλι^τικής άλΧαγίίς χορ ίς »ή νύζω ξή  τη£ ιιμυ- cSu^sua,^ ει^νό^οιίς μέ ·» η λαϊκή 6ά Ml·· 4'&*«(·. &&6,μί& λόγ^ς γ ιά  τόν ύ- μιά τιροοδαττική ένότητα ΙΤΑ. * Ο .Κ . κ»αί χρρΰ« τής ¿lAun/tarri«;  ̂άριοΎϊρ&ς ¿nroÖaivci 6 & ξ*ν α ς;. ι.ό- λώι̂  άΧΑίίαγής «τ?όν τόκο μ<2:ς.Ποαναμ ic&>i  ̂ Ινότητ^ι wo fl 0ΑΠ.(ζ»τ<χιββ &άο iu i  TtXidj ¿ΑτΠιμιήοτβίς:Π^ώτ-ί» e*ri}/ ¿χτίμηοΓη Επο*•νίς &λλ«ς &/νάμ£ΐς τί}ς άνηπ ολί- ‘ϊβυΛΓτις. *Η Ε1ΔΗΚ* αάιν ·η<&λινικ/ή δύ­ναμη!, alvwi τβλβοτ ίδι *cc/ κίατ-αδ ucowi'jii« ν·ϊ <ττήν ιιερίίδώ)ριοτί<ίίη/σ  ̂ ct r® . οό,ν χώρος κεντρώος βέβαια, άλλ’ m t  καί </άν wai νοώργιος χώρος ■· ένός ¿ν» δεχόμενου οοαιαλδ^μ-ο^ρατίι ι«ου ' κόμ­ματος, Καί άν (Ι.νάμα öaiaö&ürsi!' νείς, ότίό.&αη άαύατατη λο γο  τού $ά 
ρους %’ου nt<iAcötaiooipipa.Tior)jioO.· ατό 
κή]ΐ.μΐ3 αύτό, ότι εΙίκχι δυνατή ή έ- 
cm£pmή μετεξέλιξη νρμ Κέντρου <τέ σοαπθιλδί|.μοΛματιΐίό ΐάόμίμω, §έν υ­πάρχει, στην Ελλάδα/ κανείς χώρος στερεώ-ματος έυός τέτοιου κόμματος δπΓλα ή παράλληλα οτό Π Α Σ Ο Κ . ‘ Η «δια ή ύπαρξη του Π Α Σ Ο Κ  ά,ιοδει- »νύει τή μόνη δυνατή άνωδί¡έΧωση θ“ηγν * Ελλάδα, λόγο τής dßuKuj«; τα­ξικής της δοι'μής καί τών- με·γεξώλίξ&*, ών της τα τελευταία χρόνια, 4νός οο» οηολιστικού κινήματος.

κ«τά γνω στές, ¿Sj t * νά τανιοΦούν &6ώ, -παραμένουν οΛσιαοτίΐκές καί ά* φορούν, ά ς τίονμι. σχηματικός τ ις  0ί€ί;ψυρές άνάμεσα ατό σοσιαλισμό καί οτόν εόροκομμουνισμό. ‘ Η ονγ*· χ<3.τευση τον χώρον αυτών όέν tï- Voii óióaict ¿VTf. δυνατή, άλλ* othií καί tLÙxTaîû2. Αάτό ι;ού et ναι ¿*û  .• νατά «|ν*αι tV άν-άτητά τους,· μέ/ μο·ρ- ' φές ή  οιί τιαραμένε, άκό,μα νά τνρο^δι« οριοδουν, καί τιού μόκη μπο^-ι \ά .άίΓοτχλώίίει τό ■ ow iaiiptrn^ó ττόλι» άρί στ&ρού c¿:a i δημο'Λρανιβιου κόο'μου, άκάμα καί μεγάλου μέρους αότώ'ν ττοίί Ον ίς ττι>άο\^αι·ίς έ.νλαγίς ¿.να»·γινορίστί|.χο;ν οτήιν ÉáHíC καί r ατό ICKiE, δρώντας *ϊΐσλλ α\ Λωσ  ι οΐτ»· ι κ ά καί ά.νοτελ&ντοίς τόν αξοννχ μιΦ«ς ένταλλαιςτικής λυο*ηις έξυυσίας a ιόντάκ-σ l*«Ç·
H¿ ποιά προοπτικΛ;

μουνισροΟ. Τό βασικό κ&βαρστικό στοιχείο το0 εόροαομμουνισμου £γ> κώίτςκι άα·ρ·ιβώς στήν (φιτικι) ¿ ττφ* στανηοποίηο η άιτό τό μοντέλο τών ά- ν α τ Λ κ ό ν  χόρτων ιο&ί στ ή ρήξη τών βιυιμών ¿.ξάρτησηιζ όπιό τή ¿οβίΛΤίκή *Ένοοΐη.Πώς νά μή διαιτιστώσιι κανιιίς δτ«νό Κ Κ Ε  TTGcpojjióvTt t ο ή μέρα τό μόνο σχεδόν Κ Κ  της Δυτικής Εόρώπη^, νιού άρνιότωι οοοτημοτΊ^ά νά άο«υη- 04» την έλάχιστη «¿ν κριτική στ ή>ο5. ‘Έ νο οη καί σ τ ίς  άνατολικές χώρες' δυϋ·ν ά./opâ τό βίίμα τών ¿λει>*
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ΟΙ Λϊίόψεις τοΟ συνγρα*
φέα «ου 6ΐ|μο»ιεύονιοα 
o tó άρθρο ο;ύϊό ftâv έκ- 
φράζουν και’ : άνάγκν) 
καί ιίς  άκόψεις tû v  
«ΝΕΩ Ν».
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[ Προνομιακή ένόπ ιτα  λ ο ιπ ίν  τοι) . ί  Π Α Σ Ο Κ  καί τη ς άνανεωτικής ¿ρ ισ τε ρ ά ς . Πάνω σ έ κ ο ιέ ς  6α- δ ο ι ις ;  λ υ  ττοιά προοπ τική;ΙΤίράγ'ιιαπ, οΐ Μ ο ούτές δννά μϊ.ς η ί .ροο./ι·.:.ζονν, μ ίν α  στήν' ίλληημχή ά- ριο.-ιρά, ¿ριο-μόνις οτρ α τηγικίς οογ γ ό 'ϊ ί ις  ι .ο ί  τί<  διακρίνουν ονγκεχρι· ¡ιόν., ¿ικδ τό ΚΚιΕ, Τί] ¡\όνι) άλλ;·] πραγιιαΤική δόναμί) τί)ί ίλλιινίκιίΐς ά- ριατ£ράς. "Αν καί ό ί  ουγγόνυιυς ον* τ ι ς  δκν ¿..υ-τολοΰν άκόιμα, σ τ ό  οΰ- νολό 1  ουζ τονλόιχιατο, άΧακληρωρίνα χαρκΛΤίριςττικά τών δύο αυτών χ<5- 
ράν, κα ί χιαρακτηιρίζοιίν έξ άλλον κα- έόνα μ ί τρόπο δνιοο, σννιοτον» πάν τ«<; κυρίαρχις τάοει ς τους, ττοό Ιό ν  μτ.ιυροΟν παρά νά ¿νιαχνΟοδν μό-

ikpiúv; Χιγρϊΐο woú Α0ίζ*ι νά τονι- o ï . î  ι ,/  €’’ ,.α ιρία τής Ολιδερής 10ης έ .ιίτ ίιο υ  τής είΐϊ&ολής τών ο ο δίΐτι- KÛV τάνκς a νήν Τστχοολοδοκία.

ι A X * , . . . .  .  C: ). Il V r'... - irapa vu 4. . ν - LO-.. - μη-Από τητ άλλ.) μιριά, παρ. Ελος τ ις  ¡ ο α  ί,,,ά τ/,* ¿νό-ητά τονς: Λποτο- tauTtpiKiç όιοοφομοποιηοιι ς τον, £Ϊ- ’ λυάν νό,-χρον« τά δί,μίλ.α κ·.»ί .τούς ναι μεοο-τρδθεαμα ¿.δυνατή ή μ κ ·4  Γόχους ουτής τής ίνώΓηιτας.&ελίέη του Κ Κ Ε  ο« εόραχομμουνιλίτικό κόμμ« ττλσ.ϊ íj παράλληλα στό I  1, '‘Η à  » ε ξ σ  μ τ η σ ί a  τ ο υ ς  |ώρο τής άνχ^τώτικής άριστεράς καί \  ά ττ ό τ ά ξ έ ν a  κ ό ν τ ρ α  ArA .Wiíí.A.prj κανείς 8 r t αύτό  β έ ξ ο υ σ ί σ ς  : καθοριστικά στοι-υπν^έιντιττ^οσοήτενει τή θέληση όρισμέ- ΐς μαρίδας τον. Πράγμη -πτου άπο- Έίικνυετσι, τηρόσ^ατα ¿Ίκάμ>0"# άτττό ίς θέσεις τον γιά  τό ττιροσεχές <τν- :δριό του. Πρώτα γ ισ τ ί στηρίζει γν ίδισ του τήν Οτισρξη σέ μι« ρι- ■ζή άντΜΓσρά^εση μέ τήν άιτονεΛϊτι- ί άριστερά, βρίσκονίσς τ ίς  ρίζες ίς δύναμής του στό θογμσ,τΐ'κσ χώ· ► του σα(ίσ3οσιστσώ υομμουνιστι- ιί «ϊνήιμΓίΥσς, Δεύτερό γ ισ τ ί κάβ* ιοα-ιτάΟεια ουσιαστικής μετεξέλιξής «,'Οά ίτροσκροιίί ΐι άφευκτο? στην ννγατιστική άντίδραση τής λο ύιε- κής *Έν\νσης, ττού $έν βά διστά- ι μέχρι κσί νά δισσπάσει τό κάμ» ι σώ'τό ··■ (τά' δίΓΟίνη ιτσρσδείγιρστοι

χεϊο άν πάρε ι κοονείς υπ* όψη τή ση~ μασία του ¿Φνικοΰ πιροΰλή,μστος τής Ε λ λ ά δ α ς άπόναντι στην Τουρχισ, ττρόδλη,μ« πού Οά πσρσ.μείνε, σίγου­ρα μακροχρόνια συνιστώσα τής -πολι­τικής μας πραγματικότητας. "Α ­σχετα άπό την άιάλυση πού μπορεί νά κάνει κια>νε ί ς των έσούτερι,̂ ών αί- τ ί« ν  τής στάσης τής Σοβιετικής "'ΕΛ’ί^ση.ς ( στό , βέμα το,Ο Λίγαίου καί τής διένεξης "Ελλάδας —  Τουρκίας, «ίνα, άναμψισδήτητο δτι ή έξί,ττίρική ττολιτική τής Σοβιετικής ''Ενωσης, “ίτέροί άπό ύρισμένσ προπετάσματά καπνο-0, άιπιβ-αίνει σέ Θεμελιακά έθνι- κά «ά-μψέρσντα τής Ε λλά δ α ς (όψσλσ- ιορηπτίβα, Γκταση χωιρι.κών υδάτ&γν ρί.λ.

Καθολικές διαμαρτυρίες, 
κίνδυνος ^κχνερός.

'hvcjv), μέ όλες τίς ® δυνστ ΟΤη τ c ç  * (Or. ττ. ) . Γ ’αίως καί στό χώρο οάτ<$ δττ^ς 
)γ 0ά τής προσφέρει γ ιά  πολύ σ υ μ π ίν ε ι καί,.άλλου, υπάρχουν άντι-®V£> Aw fia ή Ιδιότυπη έξάρτηση φάσεις άνάμεσα στήν έξωτερική πο­υ Κ Κ Ε αττο τό Κ Κ Σ Ε . λιτικιή τώτν Ήινο-μένκιν Πολιτειών καίτής Σοβιετικής "Ενωσης καί ή στά- cttî τής Σοβ. 'Έν(οσης 6έν ταυτίζε­ται με τή στάση τών Ήνωιμ. Πο­λιτειών.ΟΙ διαφορές

ίτϋρο στή» ίκτίμτμτη δ τ ι, m  p‘ δ- : tïi; οπγγένιιίς τους, οΙ δισ- ιίς Ανόμΐίτπ σ»6 Π Λ Σ Ο Κ  ira! στό ■9 τής άνανεοτικης ¿τριατν-ρΟς, άρ

ΟΙ Α-.·τΐ'»·'τεις σύτ£ς έπιτρ£ττοι/ν όί. κ ρ ιο δ ς, όέ μιά μικρή χώρα σόν τή δική μας, μιά αΰτσνομία στό χωρι­σμό τών έδνι*ών της β.τμάτων, στηρι- ζόμίΐνη σ ’ σύτές τ ίς  Αντιφάσεις καί Αναζητώντας, στό μέτρα τοσ δυνα­τοί), ¿Λντιστηρίγματα σ τ «  (Μιματα : «ύτά στή Σο5 . "Ενωση, Λυτό δμ'ος ι δέν πρέπει νά μάς κάνει νά πσ,ρσι· βΧόπαύμε δτι οΐ Αντιφάσεις οντές• συμδσδίζοιιν συχνά μέ μιά βσσική* συμπαιγνία τών δύο αυτών Δυνά­μεων .σ ’ , ¿κείνους τούς διεθνείς χώ­ρους πού Αφορούν τ ίς  έ 'π τϊ'-'μ έ.τς ζώνες Απιρροης κά^ε μ ιά ς άπό τ ίς  Λυινάμεις αύτές.Κ α ί ττώς νά μή διαπιστώσει κανείς δτι ή στάση των 'Ηνωμένων Πο-Χι- τειδ>ν καί ή στάση της Σοβιετικής "ΒνοΡτης παρουσιάζουν σήμερα, παρ’ ’■δλες τ ίς  Λντκφάσεις τους, όρισιιένα ^κοινά χσιρσίΐτη’ριστικά που συνοψίζον­τ α ι  σέ μιά «κατσνοητικήρ στάση ά- Ε π.ύισντ,, σ τ ίς  Ιμπεριαλιστικές ν <ν· ,τσκτητικές έπιδιόιξεις της Τουρπί- ’ « ς ;  Πώς νά μή διαπιστώσει κανείς ίπ ίσ η ς  τή|ν ¿ίνική μειοδοσία πού 1 χαρακτηρίζει σήμερα, σ τά  δέματα αύ τά , ίρισμένες πτυχές, της πολιτιττίς του Κ Κ Ε  πού, ύποστηρίζοντας στίέ· Θοοά τήν έζωτερική πολιτική της «με­γάλης πατρίδας τού σοσιαλισμού», 
ι Αναγκάζεται νά κάλυψη τή μειοδο­σ ία  αύτή κάτω άπό. μεγαλόσχη|ίες φράσεις σχετικά μέ τό «σωβινισμό» της έλληνικης άστικης τάξ.ης;

'Η βασική έηιλογή

2 ____Ή  βασική τους ¿πιλογή δσάτάψορά τό δημοιυραττκό σοσιαλισμό κάί τόν δηιμοκιρατίικό δρόμο στό σο­σ ιαλισμ ό, δηλαδή τήν άρρηκτη σ χ ό  ση Ανάμεσα στό σοσιαλισμό καί οτή δημοκρατία, πρόβλημα πού είναι τό Ιστορικό πρόβλημα της έποχής μας. Δημοκρατικός δΐρόηιος στό σοσιαλι­σμό πού νά δισκρίνετσι ταυτόχρονα άπό τή σοσισλδημοκ,ρατία κάί τό αταλινισμό, ατό μέτρο πού βά στη­ρίζεται σέ μία ριζική μεταμόρφωση, μέσα άπά μία σειρά άπό Αποφασι­στικές τομές, τής Αντιπροσωπευτι­κής δημοκρατίας πού νά βαβαίιτ.ι καί νά έπεκτείνει τ ίς  έλευβερίες (πλουραλισμός, άτοιμικά δικσκύμαν τα) σέ συνδυασμό μέ τήν Αναδίπλω­ση τίον θεσμών τής σύτοδ,αχεί,ριοη^ καί τής Αμεσης δημοκρατίας στη βάση. Δημοκρατικός σοσιαλισμός, πού ϋε με λιώνεται σέ μία οΰσιαοτι- κή κριτική ταντόχρονα του σοσιαλ­δημοκρατικού μοντέλου <α ί τών χω­ρών τοϋ λργόμρνου πραγματικού σο- σιολιομοΰ.Κ α ί σ τό  σ ημείο αύτό ύπσρχουν β έβ α ια  σημα ντικές όιαψορές ά- νόιμεσα στό Π Α Σ Ο Κ  και στήν Ανανεωτική Α ριστερά (ρόλο^ τή ς έργατικής τΑ ξη ς, ρόλος τού κόμμ α το ς κ λ π .) . Δια φ ορές ο­ι μω ς, που μετά κυρίως τίς π ρ ό ­σφατες π ρ ο γ ρ α μ μ α τ ικ ές: άνα  
λύσεις  τού Π Α Σ Ο Κ  έμψανίζον- τα ι σάυ δευτερεύουσες σ χετι­κά μέ τίς θέσεις τού Κ Κ Ε  καί την Α μετάλλακτη προσήλω σή του σ τό αυταρχικό καί γ ρ α ­φειοκρατικό π ρότυπ ο τών Ανα­τολικών χωρών.Π ράγματι, ό Αρρηκτος δεσμός Ανά­μεσα στό σοσιαλισμό καί τή δημο­κρατία Αποτελεί μή διαπραγματεύ­σιμη προϋπόθεση μιας ουσιαστικής ένότητας τών δυνάμεων της Αριστν.- ράς, όχι μόνο σάν Απώτερος στρα­τηγικός στόχος, Αλλά για τί ή θέ­ση πάνω στό θεμελιακό αύτό πρό­βλημα διαποτίζει άπό τώρα τίς_ κα­θημερινές”  πρακτικές τών διαφόρων κομμάτων. Κοιί ή θέση ένός κομμου­νιστικού κόμματος στό θέμα αύτό δέν έξορτιέται άπλά καί μόνο άπό μία ένδεχόμενη φραστική έγκατάλει- φη τής έννοιας τής δικτατορίας τού ■προλεταριάτου, Αλλ’ άπό μιά πολύ βαθύτερη μετοιμόρφοαή του,, δπως συνέβη ¿Λ τά κόμματα εού σύρωκομ»

πάρχονν r a i στό βέιμα αύτό Ανάμε­σα στό Π Α Σ Ο Κ  καί τήν Ανοπεείτική Αριστηρά, όριοθετεΐ μιά βασικά κοι­νή  ̂ πεποίθιγση ϊ Τήν ίιμπιστοσύνη στήν Αναδίπλωση του λαϊκού Μ νήμα ­τος στή βάση, σ τ ίς  έπαναστατικές δυνατότητες τού ίδιου τού λαού τιομ κι ναι ; A . κοθοριστικός , παράγοντας τής Ιστορίας.‘Υποδηλώνει έτσι τήν κοινή δυσπι­σ τία  Απέναντι σ ’ ένα αυτοχρισμένο Κόμμα - "Οδηγό καί Παντογνώστην πού, βασισμένο στούς είίικο ύς, θά καύοδηγεί φώτισμένα τ ίς  Αβουλες καί πβιθαρχηιμένες μάζες (καί που δ* αν οί μάζες δέν Αφήνο-ται νά κα­θοδηγηθούν, Θά τ ίς  καταργεί στό μέ­τρο τού δυνατού)." Ε τ σ ι, ή Αντίληψη γ ιά  τήν αύτονό- μία τών 'μαζικών χώρων πού προο­δευτικά φαίνεται δτι έπικρατεί καί σ ιό  Π Α Σ Ο Κ , όχι μόνο Θεμελιώ'Τ,ι τόν Απώτερο στόχο τής «άτοδισχεί- ρισης καί τής Αμεσης δημοκρατίας στη βάση, Αλλ* έκδηλώνεται σ τ ίς  σημερινές καθημερινές πρακτικές :Αρνηση τού νά Θεωρούνται οΐ μα ζικές Αογανώ σεις (συνδικά­τα  κ λ π .) ο ά ν Α π λοί 1|Άντες με­τα β ίβ α σ η ς τής έκ τών άνω κομ- . μ α τική ς^ γ ρ α μ μ ή ς, άρνηση ή γε- μονισμού _καί «κοατελλΑηιατος* τού λαϊκού κινήμοσος. έμ π ισ το - σύνη σ τ ίς  πρω τοβουλίες τών μ α  ζώ ν, Αττό τόν τΡΥχττ:-ό r a i  Α­γρο τικό μέχρι τόν φ οπμτκό χώ­ρο κλπ . ’Α ντίθετα, ή θέση και Λ καθημερινιί πρακτική τού Κ Κ Ε  γύρω Α π ό τό θέμα αυτό. Α π όρ­ρ ο ια  τής γενικότερης Αντίληψης του γ ιά  τό κόμμ α  π ού Α π ολή­γ ει ε ξ  ά λ λο υ , όσον Αφορά τό μοντέλο σ ο σ ια λισ μ ο ύ  πού έπ σ γ - γ έλ λ ετ α ι, σ ’ ίν α  Αχαλίνω το γραφ ειοκρατικό κ ρ α τισ μ ό , εί­ν α ι'π ο λ ύ  γνω στές ώ στε νά ίπ ι -  μείναυμε.
Θεωρητική συνέπεια

4 —  Ή  ¿ ttoîmnx̂  στΔ <??ΧΛρητι·π4 τομ-ΊΌζ, ένός δημιουργικού κοοί àSo- γμάτκττου μ€ψ6κΓ|ιοΟ· ' β·δ«Γ·κ^μέθοδο Δν«λυσης τής ίστοριηης ΐφοο- γμοτηΜότητοΐς. ’Ίσ ω ς, ΊτολΑοί νά θΐ« ι··''ρουν ά:«*μα, Ιπτηρεο^σμένοι ¿ττό τήν ¿μττε'ίρικ.ιΟΓΤΐ'κ,ή κοιί ^pcovriKicrrifi.^ παρόΰθοοτ) τής ττρλιτίίΐής στον τΔιτο | μιχς, τήν ποινή οτΑτή σννιατώσιχ «τάν > ¿μ^λιγτέοε. ΠκΓπτυτΛ δ*μως irpocî-nnicà1 δτι είναι οέσιοστιηή. Xw piς θΓ. ,̂ρη- τιΐίή συνετά ι a Sôv piropcî να έπτόορξ̂  ι | σρτστή ιτόΧιτική? Καί στό τφο^εί- μ«νο è-έδαια ¿nrwp^oirv çrO$<zpi% θιαΐ-- <j?opéç άνάμεσσ στό Π Α Σ Ο Κ  καί τήν άνανεοτικη άριστερά, δσον ¿φορά, μεταξύ Δ Μ ο ν, τήν έκ τ ίμηση τής. <τή'* μσσίας κο?ί του μό<λου τοί) ^λενινι­σμού» στό χώρο της μ-αρξιστιτής σινέψης. "Ολη δμί^ς ή έμτπειρία τοΟ εόρω^ορμουνισμαΟ κοί του Αριστερού côpwiTaïi<oO σοσιαλισμού δείχιτίΐ δτι οί διαψο<ρ«)ς αυτές είναι j -χετιπά δευ- τιιρονονσεις μττρός στον κύριο κίνδυνο ατό y/σψο ουτό αήμε.ρα: Τή δογμα­τική ¿νοστιίααη τού έττίσημαυ σοΔιε- τοκρατικιού μαρξισμού, τούόττοίου τό Κ Κ Ε  άποτελτΐ σήμερα τό όχνρό οτόν Τ'όττο μιας, καί που, βασισμένη σέ μία ψοιλκιδενμένη σταλινική βί­βλο τού λεγομένου «μαρξισμού - λε­νινισμού», κστέληξε στό νά εόνουχι- σ ιι τήν κστ* έξοχή ώπσνευθερ<ί>τική αυτή σκέ^φιμ
Τά κινήματα

5____Τελευταίο σημείο, πού όμως εί­ναι καί αύτό ούαιαατικό: Ή  εύοι- σβησία καί τό άνοιγμα τού Π Λ Σ Ο Κ  καί τής Ανανεωτικής Αψιατίράς «ό μία  σειρά Από προβλήματα πού Απο­κτούν σήμερα θεμελιακή σημασία σ τ ίς . δυτικές’ χώρες, καί πού σύν­τομα ΟΑ Αποτελόσουν βασικές πολι­τικές συνιστώσες στον τόπο μας, δπως τό οικολογικό κίνημα, τό κί­νημα Απελευθέρωσης τών γυναικών, τό φοιτητικό - πολιτιστικά κίνημα. "Ο λα τά ίΰρωκογμουνι στ ι κά καί ά- ριατερά σοσιαλιστικά κόμματα Ρχουν π ια  συνειδητοποιήσει τήν καίρια ση­μασία σύτών τών ι« νημάτων. Αύτό δμος Εχει μία βασική προϋπόθεση:Τήν έγκατάλειψιη τής συντηρη­τικής π α τριαρχικής καί οίκονο- μικιστικής Αντίληψης (έ[ π α ρ α ­γω γή γ ια  τήν π α ρ α γ ω γ ή ), π ού, έμπνευσμένη Απ ό τήν Α π ογοή­τευε ι«ή καί Απ| αύτή τήν ά π ο­ψη, π ρ α γμ α τικό τητα  τών Ανα­τολικών χωρών, π α ρα βλέπ ει τή γενικότερη ο η μ α ο ί«  καί ώ ν«Υ-

καιότητα μι& ς βαθιάς ϊοολισι- στικής έπ α νά α τα ο ης μ έσ α  α χό  σ οσ ια λισ τικό μ ίτα σ χ η μ α τιμ ό  τή ς κοινωνίας.Καί σ ' αύτό κό θέμα τ.-μί-.ιοι ν& τι> ποΛετηθοϋμί καύαμόι: Σ ε  μιά στιγμή διιωυ, στόν τόπο μα ς, οί νέοι καί οί γυνοιΐκος Αρχίζουν νά Αρνοϋνται « ιά  τήν πατροπαράδοτη ουντηρητι- κή έλληνο -  χριστιανική ήθίκή, ττού, μέ βάοη τή πατριαρχική οικογένεια καί τήν Αξιοκρατική Αντίληψη τής Παιδείας, τόσο τούς καταδυνάοτευ- 
σ ι,  τό Κ Κ Ε  τείνει δυστυχώς νάι ¿ κ  ποδειχδίϊ βασικός παράγοντας συν* τηρητ ισμοΰ.Ή  τοτΓοΟέτησή του Απέναντι βτό κί­νημα τών γυναικών, ή διαΛαιδαγώγη-- ση πού Α α „:ϊ στή νεολαία του, καί τελευταία Ακόμη, ή ο τάση τρυ υ ιό  φοιτητικό κίνημα (άντίβγοη στήν Α­πόφαση τής ΕΦ ΕΕ γιά  Αντοχή άπό τά μαθήματα μέ βάση τό αίτημα διαρθρωτικών Αλλαγών ατά Πανεπι­στήμια) Αποτελούν Αλάνθαστες ¿·~ δείξεις.

Οί ουγγένειες

Ή  αυτονομία

3.—  Ή  ττpQ<rTp¿&Tr\ *r<ymç στή λ*γό- 
|iew| «χότοναμία tmv μαζικών χώρ^ν. . Εικιφ,ρααΓη κάηος δυ<σνόγίη, όλλά, 
πού, τταμ* δλ:ς τίς διαφορές πού Δ

ΟΙ στρατηγικές αότές συγγέν«ΐ{ςτου Π Α Σ Ο Κ  καί τής Δναιχωτικής α­ριστερό: ς , τίού έίίαναλυιρ.δανο, δέν πρέπει νά Θ:^ρη6ϋύν τόσο σόν όλο- κληρωμένα χαρακτηριστικά, όσο σάν χώραν, συγκλίνουν ¿ίο'τε, μέσα άπό τήκ αυτονομία τ^υς, πού άττορρέει άηό τ ίς  διαψορές τους καί μέυα ά- Λ γ0 την ¿¡μοιβαία τους άλληλο¡ορ;-α-κή, νά κιαταστοΓ/ν τό Οώμέ-λιυ μ « ςΐΐ’.ρ'ΟΐΌ'μιαικής: αυμμαχ ίας ' τ ο υ ς Σ υ μ -  ιιαχία - ένότη,τα *,τού δέ μινόρε» νά Κχ'ίι σήμερμ: ,ποορά 8ν<* Ουθι·;.ο *τό- χο: τήίν πλόμη. &ντ*ι»\. η , στήν ιβυβέρψηαη τής δεξιάς ι &ΜΊ(<ηρ6&& ση 6ασ^μέν»| μ*^ άν^4! _ . _ . . „ λιακή τι ί̂<ιή̂ ρί·αΑΐ -ν

κορυφή «ο( στή βάση, τού Αριστερού; οοσκ.λιι,μοϋ καί τού ΐ-ύρωκομμουνι- οιμού ο τόν τόπο μας, ΟΑ Εχει ο ίγου. ρπ. πνλλσιιτλσ.σισστική δυνσμική σ τις λσϊνές μάζες, έτιενεργώντας ούσ;ι>[ στικά πάνω υ τ ίς  ευ,νάψτις σύτές πού, ίιντσιγιμιένσς ά .ύ μ α  στό χώρο τού Κ Κ Ε  καί τής ΕΔΗΚ» Αρχίζουν νά| ■ηρό- νεινται στους στρατηγικούς οτό χους ένός δημοτοροητικού δρόμου, <ηό σοσιαλισμό. Μπορεί Ετσι νΑ ένιο χο βοΰν tout Αχρονα οί ¿πανσεττατιιϋς δυνώμοι.ς στό ίδιο τό ΙΙΛΣΟ'Κ ι: ί στήν άνονςοτική Αριστερό, «»[ νό' Auoptvv.3aúv οί δεξιές ο*οτΐυλδ.·,μ> κ,,·..τικές τάσεις πού σί χώρο ί σ ί­το ί περικλείουν. Γύρω άπό τόν ά­ξονα ϋίτόν ΘΑ γίνει δν-.ο.·ή μιά «Λ· ρύτιιρη ουμποίράτοξη καί συν/κείρω- καί δ ..ευ  είνοη έψκκτή, τού σ υ .¿ feμ -της Αριστερός συμπεριλαμβανομένου1 φυσικά καί τού Κ Κ Ε . 'AvríviTjT, ; βε άλλη κροσπΑύοια μιδς y í-νϊκης κ.νί Αόριστης ένότητας τού συνόλου τής Αριστερας στήν κορυφή ¿μπεριόχεϊ,' μεταξύ éóúx.v, τόν έγγενή «ívStwo, έιάο-ιτασής της οτό δρόμο γιά  τήν κατάχτηση της έξουσίας.Περιττά ίσ ω ς νά προσθέσω δτι κάθε ά λ λη  λύση συγκεκριμένα; γ ιά  τήν Ανανεωτική Αριστερπ ί -  οηγει Αφευκτα στην περ:6ε.ριο- ποίησή της. Ε ίτε ν,ίν όδηγεί στήν άττομόνωοη καί όμαδσποί- ηοη της οτήν περίπτω ση Επι­λ ο γ ή ς, Α π ό  μέρους της, μϊά ς ί­σ ης διμετω πικής Απόστασης Α­πέναντι α τό Κ Κ Ε  κσί στό ΠΑ. Σ Ο .Κ .  Ε ίτ ε  6έ όδηγεί, π ράγμ α Ακόμα χειρότερο, στήν πλήρη αύτοάρνησή της καί στή Αορμ- φφρρπΑίησ,η της Απ ό τό δόγί»»ί:. τικό χώ ρο άν επ ιλέξει μία προ- νοριακ,ή ένότητα με τό Κ Κ Ε . Μ ε ίν α  έπ ί πλέον Αποτέλεσμα' στήν τελευτα ία αυτή ιτερίτιτο- σ η : Τόν Απ οκλεισμό κάΟί Ετμ-
___ _1_ sas *V............ ,τ σ ς πίεσ ης καί . ιιιρροήςτό ίδιο ιό* Κ Κ Ε .¿νότητα.ρ,μ, I V" ,',ρόρ·^, 'Αύτό δέν σημαίνει βέβαια δτι πρίταινά παρσιβλέπΐται ή διάκριση, μφ - —ρ  ί-— . γ ......... ι -  - - -  ? Ko t  είναι βίβ·; . γνωστό δτι ή* τσ·χωρά μας, ΑιΑμυσα στή κσρσμαίλι λεν ία ία  α. ντη Εχει πρόσφατα κη και στη βσσιλοχουντική ό ψ ά  π ;  σταθεί, Ανοιχτά ή ουγτ.ολυμυένα, Ομω ς, τόσο στά εθνικά δσο/ira Από όρισμόνους, δπως ό Μ ί«ης C ûo- σ τ «  υττολοιττα <γλέγσντ·α ·< δωιράΐΐης ττου, μέ δάΐτη την  ά-ντι -  ττοδιάκριση συτη βαίνει φθινοιπτα μπρόί σοκική κινδυνολογία, ξΰχσσαν τόν οκ ,1.«  ¡Γρη έιατητα τού σϋνολού.τή προγ^νέστίρο άκρατο καραμανλισρό «'εξ,ιας, v«  Τΐβ?.Τ <^ραγ|ιάς οττ«̂  τους »̂αί εσττευο·αΎ νά τονμζτκτρρι^μ κττι«£ς τΐΐροίτπά^.ΐφς ;■'■ καί ςχύχέν«, ¿ίοτε νά ιτΐίράσ^υν κάτi-i ά.ίά στον έΧοημοιόρατισμο των θτσ-μών. „ ΐ ά  ^ S i a r á  δίκρανα τού ένός καί Ή  δεξιά Εχει Από κα.ι-ρύ π ,Α  Hon μοναδικοί χαρισματικού κόμματος, τλήσει τά  περιθιόρια τών παρσχυτή ^ "α “ ϋως πΌη-αίμε-νε, τό έράντημαι ιτεών σ τ ίς  όποιες ιήτον διάτεθαμίνή »** «έχοσων όντως τόν πιρογε/νεοτερο νά πγοβη Απόναντ, στό λαϊκό r.í- καραμανλισμό νους καί πρόκαιτ._ι νήμα. Μόνο μιά Εντοι-η καί μετωπικέ πράγματι γ ιά  «όπτιουρτουνιοτιπήο δραστηριοιποίηση τών λαϊκών ΑγιΜ τους; Πιστεύω προσωπικά,ra v , μέ δυνατότητα Αλλαγής στή» S t > πρσκειτα, μάλλο./ γιά ύστατη έξουσία τότν Αριστερών δυνΑμεωνΙ σ\ηίΐίυ\σ  τους, λίέ κίνδυνο νά φ-ο , μπορεί νΑ τήν κάνει νά ύποχωρήσειΛ *5  ö'r‘ παροδοξολ:γώ θά ϊρωτήσω; Τό δτι τό Π Α Σ Ο Κ  Εχει ¿μςσνι<·">ΐ\ύ·μ«σU  ^τόσο σίγουροι δτι ή Σο- ονχνύ νά ύττοτι-μά τούς KIνύύιοιις μιΧ\β**τική Ενωση έπιδυμει ■ μία ένολ- δς φασιστικής Αποτροπές στήν *ÉXJ Y<,iKT1,"i λόο·η έξονσίας τής Apivtü» λάδσ, δόν Αλλάζει βασικά τό δτ, οί ·α ϊ '  a ï ‘l'' ’ Ελλάδα, πού θά άνπβαί- ¿νδεχόμενΟι αύτοί κίνδυνοι δέν ?-τρο3 ’Δ  'στήν έξωτερική της πολιτική ο νά ρούν π ιά  νά ΑντιμέτωιτισΘούν |·: τή ϋνικά μας ύέματα; μονιμότητα μ ιός φανταστικής ΓΑ ­Λ Ε  ( ’ Εθνική Άντιδικτατοιρική Ένό» «μσατε έπί πλέον τόσο σίγουροι δ  τητα) ιερός χάρη της δπ οίας, Ατό ’ 1 Αποκλείεται, τώρα πού té ΚΚΕ τη μεριά του, τό Κ Κ Ε  έσωττρικοΟ 1 ιΜτέδωσε τήν Ισχύ του καί μικρός παραμέλησε μέχρι τώ;ρα  συχνά τού| * já v  κίνδυνο πού άιντιπροσωπεύει γι’  ‘ λαϊκούς Αγώνες. 1 ΰτό' μιά ένοιλλακτική λύση έξονσί-ις , μ ϊ Αξονα τό Π Α Σ Ο Κ  καί μέ 6ά- Μ ίβ  Αντι-μονοπτολιακΑ ένότητο /Π τ ίς  Ιδέες της Ανανέωσής,-νά βο-ο.τής Αριτεράς,_ ifoú νά παρσμ^ νει Ανοιχτή σέ περίπτωση irpfp γματικου κινδύνου φασιστική- . έκτροπής, Αποτελεί τόν κάλή τερο φρουρό Απέναντι στ Α; κίνι δυνο αύτό.

Προνομιακή ένότητα
— ; " " . '-"jΑύτή ή ττρονομιαι-ή Ιτότητα , «τή

ίοΟμε .Αντιμέτωπο! σέ μιά 0 nc-cú- σκουόα έ9νι*ή ¿νότητα Ιστορικού ο.-μ όιβάο-μού σέ μιά αει-ρά Από θέματα (έύνικό Θέμα, πανεπιστημιακός χίύ- ρος κλπ.) Ανάμεσα στό Κ Κ Ε  κσί στή δεξιά, -κάνω άπό τό Π Α Σ Ο Κ  —— τ θν Ανανεωτική Αριστερά; Αύ.• οι πού Αποκλείουν αύτό τά ένδεχό- 
■tvo δέν διδάχθηκαν Ακόμη τ I Π'Τ» ; Ικό τ ίς  «πονηριές της ’ ίσεομίαςι-, τού Ελβγε 4 'Έ γελο ς.______________Ν Ι Κ Ο Σ  ΓΙΟ Υ Λ Α Η Τ ΣΑ Σ


