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Τόν π ερασμένο Α ϋγουσ το  τό  Μ ο ν ο μ ε ­
λές Π ρω τοδ ικε ίο  τής Α θήνας έ'κρινε παρά­
νομες τ ις  άπεργιακές εκδη λώ σ εις  τώ ν τρα- 
πεζοϋπαλλήλων. Συνδ ικαλ ισ τικο ί φ ορε ίς  
καί τά κόμματα τής αντιπ ολ ίτευσης κα τηγό ­
ρησαν μετά  τή ν  έ'κδοση τής άπόφασης τήν 
κυβέρνηση δτι έπ ιδ ιώ κει νά έλέγξε ι τις  
άπεργιακές κ ινητοπ ο ιήσεις  μέ τή  β οήθε ια  
τώ ν δ ικασ τηρ ίω ν. Καμιά κρ ιτική  φ ω νή δέν 
υψ ώ θηκε δμω ς κατά τοϋ  δ ικασ τηρ ίου , πού 
θ εώ ρ η σ ε ό τ ι ε ίχ ε  τή ν  έξουσ ία  νά έπ έμβει 
στήν έργατική  δ ιαφ ορά. Ή  άποψη οτι ή δ ι­
κα ιοσύνη ώς άνεξάρτητη  ε ίνα ι ύπεράνω  τής 
κρ ιτικής άπ οτέλεσ ε καί πάλι φραγμό στήν 
κρ ιτική  ανάλυση τής δ ικασ τηρ ιακής π ρακτι­
κής. Ή  άπόφαση τοϋ  Μ ονομελούς Π ρω το ­
δ ικε ίου  δέν  ε ίνα ι δμω ς μιά άπό τ ις  χω ρίς 
ιδ ια ίτερη  σημασία άποφάσεις πού έκδ ίδον- 
τα ι καθημερ ινά . Α π ο τελε ί σημα ντικό  βήμα 
τόσ ο  γιά τήν τα κτική  τής κυβέρνησης στήν 
άντιμετώ π ιση τώ ν έργατικώ ν δ ιαφ ορώ ν, ό­
σο γ ιά τήν έζέλιξη πού π ροαναγγέλλει.

Ή  επ ίλυση τής έργατικής δ ιαφ οράς άπό 
τό δ ικασ τήρ ιο  έν τά σ σ ετα ι στά  πλαίσια τής 
γεν ικό τερη ς  προσπάθειας τής κυβέρνησης 
νά νομ ικοπ ο ιε ί κο ινω νικές α ντ ιθ έσ ε ις . Μ έ  
τό ν  τρόπο αύτό  ελπ ίζει δ τ ι θά ν τύσ ε ι τις  
σ υμφ έρουσ ες  γ ι' αύτήν λύσ εις  μέ τό ν  μαν­
δύα τής δ ικασ τικής  ά ντ ικε ιμ εν ικό τη τα ς , θά 
τις  προασπίσει άπ έναντι σέ π ολιτική κ ρ ιτ ι­
κή. Ή  νομ ικοπ οίηση συμβ αδ ίζε ι μέ τήν 
άπ ολιτικοποίηση. Θ εμέλ ιος λ ίθος  τής κυ ­
β ερνητικής  τα κτικής  ε ίνα ι τό  δόγμα τής άνε- 
ξαρτησ ίας τής  δ ικα ιοσύνης.

Τό δόγμα τής άνεξαρτησ ίας τής δ ικα ιο ­
σύνης δ ια μ ο ρφ ώ θ ηκε στή Δ υτική  Εύρώπη 
άπό τήν άνερχόμενη  άσ τική  τάξη στή δ ιά ρ ­
κεια  τού  άγώ να της ένάντια  σ τό  φ εο υ δ α ρ ­
χικό σύστημα. Ή  άνεζαρτησ ία  τής δ ικα ιο ­
σύνης ήταν μέσ ο  νά προασπ ιστούν ο ί π ολι­
τ ικ ές  έλ ευ θ ερ ίες  τώ ν αστώ ν άπ έναντι στις  
υπ ερβασίες τοϋ  μονάρχη, νά άναπ τυχθεϊ ή 
κο ινω νία  τώ ν άστώ ν χω ρίς έπ εμβάσεις τής 
κυβέρνησης. Ή  δ ικα ιοσ ύνη  ώς άνεξάρτη- 
τος εκφ ρασ τής  τής λα ϊκής θ έλη σ ης  ήταν ό 
έγγυητής  δημοκρατικό τερης  όργάνω σης 
τής κοινω νίας.

Τό Σύνταγμά μας ορ ίζε ι σήμερα δτι ο ί δ ι­
καστές ύπ όκειντα ι μόνο σ τό  Σύνταγμα καί 
τούς νόμους. Δ έν  δ εσ μεύ οντα ι άπό ύποδεί- 
ξεις τής κυβέρνησης καί δέν  πρέπει νά τις  
έφαρμόζουν. Θ έση μας ε ίνα ι δ τ ι ό σ υντα γ ­
ματικός κανόνας νο θ εύ ετα ι καί κα ταργε ϊτα ι 
άπό τήν ίεραρχική  οργάνω ση τοϋ  δ ικ α σ τ ι­
κού σώ ματος καί τό ν  τρόπο λε ιτουργ ία ς  τής 
δ ικα ιοσύνης.

Ή  ίεραρχική  οργάνω ση τού  δ ικασ τικού  
σώ ματος έ'χει σάν συνέπ εια  ή σ υμμόρφ ω ­
ση νά ε ίνα ι ό βασικός κανόνας συμπ ερ ιφ ο­
ράς τοϋ  δ ικασ τή . Ό  δ ικασ τής πού ένδ ια φ έ- 
ρετα ι νά π ροαχθεϊ, θ έλ ε ι νά ύπ ηρετήσει σέ 
άλλο τόπο, έπ ιθυμ ε ϊ νά τοϋ  α να τεθ ο ύ ν  πιό 
ένδ ια φ έρ οντα  καθήκοντα , θά  έπ ιδ ιώ ξει οί 
ίεραρχ ικά  π ρο ϊσ τά μενο ί του  νά σ χη ματί­
σουν εύνο ϊκή  γ ι ’ αΰτόν έντύπ ω ση. Θά δ ι­

σ τάσ ει νά μήν ά κολο υθήσ ε ι τ ις  σ υ ν η θ ισ μ έ ­
νες λύσεις , νά δ η μ ιο υρ γήσ ε ι προβλήματα 
μέ τις  απ οφάσεις  ή τ ις  έν έρ γε ιές  του , νά μή 
σ υ μ μ ο ρ φ ω θ ε ί σέ σ υμβουλές δταν γνω ρ ίζε ι 
δ τ ι ό αντίκτυπ ος σ τόν προσωπικό του  φ ά ­
κελο  ε ίνα ι π ιθανός καί ή αρνητική  κρ ίση τοϋ  
ανώ τερου  δ ικασ τή  θά  τό ν  ά κο λο υ θ ε ΐ σ έ  δ- 
λη τή  σ ταδ ιοδρομ ία  του . Ή  άνάγκη γιά ικ α ­
νοπ ο ιητική  έπ αγγελματική  έξέλιξη τό ν  κάνει 
επ ιδεκτικό  σ έ  επ ιρροές.

Η μέχρ ι σήμερα πρακτική τής δ ιο ίκησης 
τής δ ικα ιοσ ύνης έπ ιβεβ α ιώ νε ι σέ κά θ ε  προ­
σ εκτ ικό  δ ικασ τή  δτι ή άνεξάρτητη  στάση 
δέν  α ντα μ ε ίβ ετα ι. Ό  δ ικασ τής  θά  πληροφο- 
ρ η θ ε ΐ δ τ ι ο ί άρνητ ικές  κρ ίσεις  γ ιά δ ικασ τές  
πού στή δ ιά ρκε ια  τοϋ  έμφ υλ ίου  πολέμου 
άθώ ω σ αν οπαδούς τής  άλλης παράταξης 
έπ ηρέαζαν μέχρ ι π ρόσφατα τις  προαγω γές 
τους. Θά δ ιαπ ισ τώ νει δ τ ι έπ ιθεω ρη τές  
άρεοπ αγίτες  άπ οδ ίδουν ιδ ια ίτερ η  σημασία 
στά  παράπονα τού  νομάρχη καί τής χω ρο­
φυλακής. Θά μ ά θε ι δ τ ι δ ικασ τές  πού δέν 
σ υμμορφ ώ θη καν  μέ τ ις  έπ ιθυμ ίες  τώ ν 
άνω τέρω ν τους, δπως ό Χρ. Σαρτζετάκης, 
δ ιώ χθη καν  π ειθαρχικά  καί άπολύθηκαν.

Τό Σύνταγμα γιά ν ' άντ ιμ ετω π ίσ ε ι τούς 
κ ινδύνους αϋτούς  προβλέπει τή ν  αύ τοδ ιο ί- 
κηση τής  δ ικα ιοσύνης. Οί προαγω γές, τ ο ­
π οθετήσ εις , μ ε τα θ έσ ε ις  ένερ γοϋντα ι μετά  
π ροηγούμενη άπόφαση Α νω τάτου  Δ ικα ­
σ τικού  Συμβουλ ίου  (Α.Δ.Σ.). Ή  ρύθμ ισ η  βα­
σ ίζετα ι σ τή  σκέψ η δτι ό δ ικασ τής  δέν  έ'χει 
νά φ ο β η θ ε ί τ ίπ οτε άν τό ν  κρ ίνουν ο ί όμο ιο ι 
του , άρα πρόσωπα πού δέν  α κολουθούν 
κυβ ερνητικές  υποδείξεις. Τό Α.Δ.Σ. άποτε- 
λ ε ϊτα ι απ οκλεισ τικά  άπό άεροπ αγίτες, δ η λα ­
δή άπό πρόσωπα πού κατά κανόνα λόγω  
ηλικίας, σ ταδ ιοδρομ ίας  καί σ χέσ εω ν μέ τόν 
κρατικό  μηχανισμό άνήκουν στή σ υ ντη ρ η ­
τ ική  παράταξη. Οί ανώ τατο ι δ ικα σ τικο ί π ε­
ρ ιμ ένουν  άπό τό  δ ικασ τή  σεβασμό τής κρα ­
τικής έξουσ ίας, συμπ αράσταση πρός τις  κα ­
τεσ τη μ ένες  δυνάμεις , π ίστη στους ίερ α ρ χ ι­
κά π ρο ϊσ ταμένους καί στή σ υντηρητ ική  πο­
λ ιτ ική  ήγεσ ία . Ή  αύτοδ ιο ίκη σ η  τής δ ικα ιο ­
σύνης άντί νά π ροάγει τή ν  άνεξαρτησ ία  της 
ύπ οβ οηθεϊ τό ν  ά σ φ υκτικό  έ'λεγχό της μέσω  
τής σ υντηρ ητ ική ς  ήγεσ ίας τού  δ ικασ τικού  
σώ ματος. Στό νομ ικό  τύπο τώ ν  τελ ευ τα ίω ν  
π ενήντα  χρόνω ν έ'χουν έπ ανειλημμένα μ ι­
λή σ ει γιά  τυρα νν ία  τοϋ  Α.Δ.Σ. πάνω στό  δ ι­
κασ τικό  σώ μα, γιά  «κράτος έν κράτει» . Ή  
κατάστασ η το ύ τη  δύσ κολα  σ υμβ ιβάζετα ι μέ 
δημοκρατική  οργάνω ση τής πολιτείας. Ό ­
σοι δ ιο ικο ύν  τή  δ ικα ιοσ ύνη  δέν  έ'χουν έξου- 
σ ίες  αυθύπ αρκτες καί πρέπει νά ύπ όκειντα ι 
σέ έλεγχο  άπό τό  λαό.

Ή  α ν τ ίθ εσ η  μεταξύ τώ ν άσ τώ ν καί τού 
άπ ολυταρχικοϋ κράτους έχε ι πρό πολλοϋ 
ξεπ εραστεϊ. Ό  έλεγχος  τής έκ τελεσ τ ική ς  
έξουσ ίας έχε ι π εράσει στά χέρ ια  τής άστι- 
κής τάξης. Η δ ικα ιο σ ύνη  δέν  έχε ι πιά σάν 
άπ οστολή τή ν  έπ ιτήρησ η τής έκ τελ εσ τ ική ς  
έξουσ ίας. Ή  επ έμβασή της σκοπό έχε ι νά 
άρε ι δ υ σ λε ιτο υ ρ γ ικό τη τες  τού  ο ικονομ ικού

καί κο ινω νικού  συσ τήματος  καί νά προλά­
βει τό ν  έκφ υλ ισ μ ό  τώ ν κο ινω νικώ ν ά ντ ιθ έ - 
σ εω ν ώ σ τε  νά μή π ροκαλέσουν έπ ικίνδυ- 
νες κρ ίσεις . Α ποστολή της ε ίνα ι νά σ υ ν τη ­
ρήσει καί σ ταθεροπ ο ιήσ ε ι τό  σύσ τημα. Ή  
λ ε ιτο υ ρ γ ία  της αϋτή  ε ίνα ι άπ αραίτητη σέ 
μιά β ιομηχανοπ οιημένη κο ινω νία . Ή  ο ικ ο ­
νομ ική  καί τεχ ν ική  έξέλιξη δημ ιουργούν 
σ ειρά  άπό ά ν τ ιθ έσ ε ις , κρ ίσεις , δ ιαμάχες τ ό ­
σο άνάμεσα  στους πολίτες, δσο καί μεταξύ 
κράτους καί δ ιο ικο υμένω ν. Η δ ικα ιοσ ύνη  
ε ίνα ι θεσ μοπ ο ιημένος  δ ια ιτη τής, ό μ εσ ο λα ­
βητής μεταξύ τώ ν ε ιδ ικώ ν  σ υμφ ερόντω ν 
καί τοϋ  γεν ικο τέρ ο υ  σ υμ φ έρο ντος  τής καπ ι­
τα λ ισ τικής  κοινω νίας, ό κρ ιτής γ ιά τό  ποιος 
πρέπει νά π ρ ο σ τα τευ θ ε ΐ σύμφ ω να  μέ τούς 
κανόνες πού έπ ιβάλλει τό  σύσ τημα  σέ τρ ό ­
πο ώ σ τε  νά έξα σ φ α λ ισ θ ε ΐ ή ομαλή λ ε ιτο υ ρ ­
γία του . Ή  δ ικα ιο σ ύνη  σ υ ν τελ ε ί μ ’ αυτό  τόν 
τρόπο στή  νομ ιμοπ οίηση τού  συστήματος, 
σ τήν παραδοχή τώ ν άρχώ ν του  άπό τούς 
πολίτες.

Ό  έλεγχος  τοϋ  κράτους άπό τήν άστική 
τάξη σ υνεπ άγετα ι δ τ ι ή δ ικα ιοσ ύνη  άν καί 
άνεξάρτητη  γιά τό ν  τύπο ε ίνα ι καί αυτή 
ελεγχόμενη  ταξική. Ό  όρος ταξική έχε ι γιά 
πολλούς ά ρνητική  χροιά  καί σ ημα ίνει δτ ι ή 
δ ικα ιοσ ύνη  δέν  ε ίνα ι ά δέκα σ τη , εύ ν ο ε ΐ τούς 
ισχυρούς άπ έναντι σ τούς ά σ θ ενέσ τερ ους . 
Ή  άντίληψ η  το ύ τη  ε ίνα ι σ τενή . Ό  όρος τα ­
ξική δέν  συνεπ άγετα ι ο ϋ τε  δ τ ι κάθε άπ όφα­
ση έν έχε ι π ροκατάληψ η ο ϋ τε  δ τ ι ό δ ικα ­
σ τής σ υ νε ιδ η τά  καί σκόπιμα προασπίζει 
άπ οκλεισ τικά  τά  άτομ ικά  του  σ υμφ έρο ντα  
καί τά  σ υμ φ έρ ο ντα  τής κο ινω νικής όμάδας 
πού άνήκει. Μ έ  τό ν  όρο ταξική π ερ ιγράφε- 
τα ι ή λ ε ιτο υ ρ γ ική  θ έσ η  τής δ ικα ιοσ ύνης σέ 
μιά κο ινω νία  πού χα ρα κτηρ ίζετα ι άπό τήν 
ύπαρξη ά ν τ ιτ ιθ εμ έν ω ν  τάξεω ν καί σ τρω μ ά ­
τω ν. Έ π ισ ημα ίνετα ι, δ τ ι ό δ ικασ τής έλέγχε ι 
λόγω  τής  θ έσ η ς  το υ  τ ις  ταξικές ά ν τ ιθ έσ ε ις  
μέ ένα  σύνολο κανόνω ν καί κυρώ σεω ν σέ 
τρόπο ώ σ τε  τελ ικά  νά έπ ιβεβα ιώ νετα ι καί 
νά ισχυροπ ο ιε ίτα ι ή έξουσ ία  τής κυρίαρχης 
σ τό  σύσ τημα  τάξης. Δ ιαπ ισ τώ νετα ι δτ ι ό δ ι­
καστής μπ ορεί μέν νά έπ ιδ ιώ κει έκε ΐνο  πού 
θ εω ρ ε ί ώς συμφ έρο ν  τοϋ  κο ινω νικού  σ υ ­
νόλου άλλά τά  κρ ιτήρ ια  έπ ιλογής γιά  τό  τ ί 
σ υ μ φ έρ ε ι τό  σύνολο ε ίνα ι π ροκαθορ ισμένα 
άπό τις  έπ ιδ ιώ ξεις καί άντιλή ψ εις  τής άστι- 
κής τάξης. Κ ο ινω ν ιο λογ ικές  έρ ευ νες  στήν 
Ελλάδα έχουν δε ίξε ι, δ τ ι ο ί δ ικασ τές  άπ οδ ί­

δουν μεγα λύτερ η  βαρύτητα  στά κλασσ ικά 
έγκλήματο  κατά τής  ιδ ιοκτησ ίας , όπως ή 
κλοπή, πού τελο ύ ν τα ι συνήθω ς άπό «κα τώ ­
τερ α  κο ινω νικά  σ τρώ ματα» καί μ ικρότερη 
σέ έγκλήματα  π ερ ιουσ ιακά  ή ο ικονομ ικά  δ ­
πως ή ν ο θ ε ία  τρ ο φ ίμ ω ν ή ή το κογλυφ ία  
πού χα ρα κτηρ ίζουν τή ν  έγκλημ α τικό τη τα  
«μέσω ν καί άνω τέρω ν στρω μάτω ν».

Ή  σ υ ντηρ ητ ική  καί ίσχυροπ ο ιητική  τοϋ 
κα θ εσ τώ το ς  άπ οστολή τής δ ικα ιοσύνης δ η ­
μ ιο υ ρ γε ί ά φ ευ κτα  σ τό  σύνολο τού  δ ικα σ τ ι­
κού σώ ματος σ υντηρητ ική  νοοτροπ ία. Οί 
δ ικα σ τές  θεω ρ ο ύ ν  τή ν  τάξη καί σ τα θ ερ ό τη ­
τα τώ ν κο ινω νικώ ν σ χέσ εω ν ώς ύπατη άρ-



χή, τε ίνο υ ν  σέ αΰταρχική αντιμετώ π ιση τω ν 
π ροβλημάτω ν που έχουν νά έπ ιλύσουν. 
Συντάσσοντα ι έ τσ ι κατά κανόνα μέ τήν 
κρατική εξουσ ία  καί πάντως μέ τίς  κυρ ία ρ ­
χες π ολιτικές  καί ο ικονομ ικές  δυνάμεις  ποΰ 
ε ίνα ι οί φ ορε ίς  τής κο ινω νικής σ τα θ ερ ό τη ­
τας. Ο'ι κυβ ερνητικές  οδηγίες  ε ίνα ι γιά το ύ ­
το  τ ίς  π ερ ισ σ ότερες  φορές π ερ ιττές. Ό  δ ι­
καστής π ροτρέχει τω ν π ιθανώ ν έντολώ ν. 
Ή  τα κτική  δ ικα ιοσ ύνη  β ρ έθ η κε  έτσ ι σέ π ε­
ρ ιόδους κο ινω νικής ή πολιτικής κρίσης 
σύμμαχος τής παράταξης πού μάχετα ι γιά 
τή  συντήρηση . Στή Χ ιλή ύποστήριξε τή 
σ υντηρητ ική  π λειοψ ηφ ία  τής Βουλής ένάν- 
τια  στήν έκ τελ εσ τ ικ ή  εξουσία, ό ταν ή κυ ­
βέρνηση ήταν στά χέρ ια  τής άρ ιστεράς. Στή 
Γερμανία  τού  μεσοπ ολέμου μέ τό  π ρόσχη­
μα τής άντισ υντα γμ α τ ικό τη τα ς  τώ ν νόμω ν 
ύπ οστήρ ιξε τή  δ ιο ικη τική  γραφ ειοκρα τία  
στήν άρνησή της νά εφ αρμό σ ει τούς ν ό ­
μους, πού ψ ήφ ιζε  ή άρ ισ τερή  π λειοψ ηφ ία 
τής Βουλής. Στήν Ελλάδα τού  μεσοπ ολέ­
μου κάλυψ ε το ύς  τρομοκρατικούς μηχανι­
σμούς τού  π αρακράτους καί σ υ νετέλ εσ ε  
καί αυτή έμμεσ α  στήν έγκαθ ίδ ρυσ η  τής δ ι­
κτατορ ίας. Τά δ ικασ τήρ ια  δ ια τήρησ αν τά 
«έκτακτα  μέτρα» καί τή  νομ ο θεσ ία  τού  έμ- 
φ υλ ίου  πολέμου σέ ισχύ δεκαπ έντε ο λό ­
κληρα χρόνια  μετά  τό  τέλος  του. Ό  πρώτος 
πρω θυπουργός τής χούντας ήταν ε ισ α γ γ ε ­
λέας τού  Ά ρ ε ίο υ  Π άγου, ό πρώτος ύπουρ- 
γός Δ ικα ιοσ ύνης άεροπαγίτης.

Ή  Δεξιά  παρ’ όλα αΰτά δέν  δ ε ίχνε ι ικα ­
νοπ οιημένη . Επ ιδ ιώ κει νά κατοχυρώ σει 
τό ν  έλεγχο  τής  δ ικα ιοσύνης καί θεσμ ικά . 
'Έ να άπό τά  παράθυρα πού έπ ιτρέπουν 
έπ εμβάσεις ε ίνα ι ό τρόπος έπ ιλογής τού  άρ- 
μόδ ιου δ ικασ τή .

Τό άρθρο  8 το ύ  Συντάγματος γιά νά έξα- 
σ φ αλ ίσ ε ι τήν ο υ δ ετερ ό τη τα  καί ά ν τ ικ ε ιμ εν ι- 
κότητα  τού  δ ικασ τηρ ίου , ορ ίζε ι δτ ι κανένας 
δέν  ύπ άγετα ι σέ άλλο δ ικασ τή  άπό έκε ϊνον  
πού ορ ίζε ι ό νόμος. Σύμφω να μέ τή ν  άρχή 
αΰτή θά  πρέπει νά ύπάρχουν κανόνες πού 
νά ορ ίζουν ξεκάθαρα άχι μόνο ποιο ε ίνα ι τό  
άρμόδ ιο  δ ικα σ τήρ ιο  άλλά καί ποιά πρόσω ­
πα θά συγκρο τήσ ο υν  τό  δ ικασ τήρ ιο . Σ ή με­
ρα στά  κύρ ια  δ ικασ τήρ ια  ( Α θήνα , Θ εσ σ α ­
λονίκη) τής χώ ρας σέ κάθε τμήμα άνήκουν 
π ερ ισ σ ότερο ι δ ικασ τές. Ό  πρόεδρος τού 
τμήματος άπ οφασ ίζε ι τήν τελ ευ τα ία  στιγμή 
καί χω ρίς έλέγξιμα  κρ ιτήρ ια  ποιος άπό τούς 
δ ικασ τές  θά  σ υμμετά σ χε ι στήν έκδ ίκασ η 
μιας ύπόθεσης. Ό  Π ρόεδρος μπορεί έτσ ι 
«νά σ υ γκρ ο τε ί τό  δ ικασ τήρ ιο  κάθε φορά μέ 
δ ικασ τές  τής άρεσ κείας  τους». Ή  εύρε ία  
άρμοδ ιότη τα  τώ ν π ροϊσταμένω ν τώ ν δ ικα ­
στηρ ίω ν, πού δ ια κρ ίνε ι τή  δ ικασ τική  μας 
ζω ή, ήταν χαρα κτηρ ισ τ ικό  τής οργάνω σης 
τώ ν δ ικασ τηρ ίω ν  στή ναζισ τική  Γερμανία . 
Γ ιά το ύ το  σήμερα στήν Ομοσπονδιακή 
Γερμανία  θεω ρ ο ύ ν  τή ν  πρακτική αΰτή άντι- 
συνταγματική .

Ή  φ ιλ ελ εύ θ ερ η  κο ινω νία τού  19ου  α ιώ ­
να π ίσ τευε ό τ ι ό τρόπος μέ τό ν  όποϊο ό δ ι­
καστής βρ ίσκει καί έφ αρμόζε ι τό  δ ίκα ιο  τόν 
π ροφυλάσ σει άπό όποιαδήποτε έπ ιρροή. Ό  
δ ικασ τής δέν  έχε ι παρά νά δ ιαπ ισ τώ σει άν 
τά  πραγματικά π ερ ισ τατικά , τά  όποια τού 
έκ θ έ το υ ν  ο ί δ ιάδ ικο ι, συμπίπτουν μέ τίς  
π ροϋπ οθέσεις πού άναφ έρει ό νόμος. Συμ­
π ίπτουν τό τε  ο φ ε ίλ ε ι νά έφ αρμό σ ει τίς  έν- 
νομες συνέπ ειες. Ό  δικανικός συλλογισμός 
άπ οτελε ϊ λ ίγο  ώς πού μηχανική έργασ ία. Ό

δ ικασ τής δέν  ε ίνα ι ύπ οχρεω μένος νά προ- 
σ φ ύγε ι σέ ήθ ικές  ο ικονομ ικές  ή πολιτικές 
αναλύσ εις , νά άνατρέξει σέ προσωπικές έμ- 
π ειρ ίες καί τό  περί δ ικα ίου α ίσθημά  του.

Ή  έξέλιξη δέν  έπ αλήθευσ ε τίς  έλπ ίδες 
τής φ ιλ ελ εύ θ ερ η ς  κοινω νίας. Ό  νόμος δέν 
π ροέρχετα ι άπό ένα καλούπι. Ακόμα καί ό 
πιό πλήρης κώ δικας κα ταγράφ ει καί σ υ σ τη ­
ματοπ ο ιε ί άπ αντήσεις σέ κο ινω νικά  προ­
βλήματα , πού δόθηκαν σέ δ ια φ ορ ετικ ές  
εποχές καί έπ ιλύθηκαν άπό δ ιαφ ορετικά  
πρόσωπα μέ δ ια φ ο ρ ετικ ές  άπόψεις. Είναι 
επόμενα άναπ όφ ευκτο  νά π αρουσιάζει άν- 
τ ιφ ά σ ε ις , κενά, έπαναλήψεις. Ό  δ ικαστής 
πρέπει νά έπ έμβει ό ίδ ιος  γιά νά ά ντ ιμ ετω - 
π ίσει τ ίς  περ ιπ τώ σεις πού δέν  ρυθμ ίζοντα ι, 
νά συγκεκρ ιμ ενοπ ο ιήσ ε ι τ ίς  άφ ηρημένες 
έννο ιες , νά έκ τ ιμ ή σ ε ι σ το ιχε ία , τά οποία δέν  
τού π ροσδ ιόρ ισε ό νομοθέτης . Π ρέπει νά 
άναπλάσει τό ν  κανόνα, νά τόν π ροσαρμό­
σ ε ι πρός τήν περίπτωση δ ιευκρ ιν ίζο ντας  τίς  
ασ ά φ ειες, έπ ιλύοντας τ ίς  άντιφ άσ εις , σ υμ ­
πληρώ νοντας τά  κενά. Ή  άπόφασή του δέν 
ε ίνα ι ο ύ τε  μπορεί νά ε ίνα ι τό  απ οτέλεσμα 
μιας αύτοματοπ ο ιημένης δ ιαδ ικασ ίας στήν 
όποια ή μόνη έργασ ία  τους π ερ ιορ ίζετα ι σέ 
συγκρ ίσεις . Ό  δ ικασ τής δέν  ε ίνα ι ό έργάτης 
πού βρ ίσκει ποιόν άπό τούς μοχλούς πού 
τού  παρέχει ό νόμος πρέπει νά κ ινήσει ώ ­
σ τε ή νομ ική μηχανή νά παραγάγει έτο ιμο  
τό  άπ οτέλεσμα. Ή  άποφασή του  έξαρτάτα ι 
καί άπό προσω πικές άξιολογήσεις, έπ ιθυ- 
μ ίες, κο ινω νικό  - ο ικονο μ ικές  άντιλήψ εις  καί 
σ υνα ισ θημ α τικές  άντιδράσεις . Ό  νόμος ε ί ­
ναι ένα άπό τά  σ το ιχε ία  πού λαμβάνει ύπ’ ό ­
ψη το υ  ίσ ω ς τό  σ η μα ντικό τερο  άλλά όχι τό  
μόνο. Τό κε ίμ ενο  τού  νόμου δέν καθορ ίζε ι 
τήν έρμηνε ία  καί έφ αρμογή του. Ό  δ ικα ­
στής π ροσδ ιορ ίζε ι καθημερ ινά  καί δ ιαμο ρ ­
φ ώ νει τό  δ ίκα ιο .

Ό  δ ικασ τής πού δ ιαμο ρφ ώ νει τό  δ ίκα ιο  
δέν  έ ν ερ γ ε ϊ δ ια φ ορ ετικά  άπό τήν κυβ έρ νη ­
ση πού π ροτε ίνε ι τούς νόμους στή Βουλή ή 
τή  νο μ ο θ ετική  έξουσ ία  πού τούς άποφασί- 
ζε ι. Δ έν  ε ίνα ι ο ύδ έτερ ος  άλλά έπ ιδ ιώ κει μέ 
τή ν  άπόφασή του  νά έπ ηρεάσει τήν κο ινω ­
νική π ραγματικότητα . Ε ίναι μ ικρονομοθέ- 
της. Δρά π ολιτικά. Π ρέπει έπόμενα νά ύπό- 
κε ιτα ι σέ δημόσ ιο  έλεγχο  όπως κάθε άλλος 
φ ορέας κρατικής έξουσίας.

Ή  σ υντηρ ητ ική  παράταξη άρνείτα ι μέ 
πάθος τόν π ολιτικό  χαρακτήρα τής δ ικ α σ τ ι­
κής δρασ τηρ ιότητας. Θ έλε ι μέ τό  μανδύα 
τής άπολίτικης δ ικα ιοσ ύνης νά σ υγκαλύψ ει 
τή ν  π ροσ τατευτική  γιά τ ίς  κα τεσ τημένες  
δυνάμεις  λ ε ιτο υ ρ γ ία  τής δ ικα ιοσύνης καί νά 
άπ οτρέψ ει κά θ ε  κρ ιτική . Ό  υπουργός Δ ι­
κα ιοσύνης δ ή λω σ ε πρόσφατα στή Βουλή, 
ότ ι «δέν ε ίνα ι όρθ όν  νά άσ κε ϊτα ι ό έλεγχος 
δημοσ ία  τώ ν δ ικασ τικώ ν άποφάσεων». Ή  
στάση αυτή έχε ι οδηγήσ ει όμω ς τή δ ικα ιο ­
σύνη, σέ β α θε ιά  κρίση. Δ έν  μπορεί ού τε ν 
ά νταπ οκρ ιθε ί σ τίς  άπ αιτήσεις μιας έξελ ιγμέ- 
νης β ιομηχανικής κοινω νίας, ούτε νά δη 
μ ιουργήσ ει α ίσ θημα  έμπ ισ τοσύνης ατούς 
πολίτες.

Ό τα ν  ή έλλην ική  ο ικονομ ία  ε ίχ ε  έντονο  
άγροτικό  χαρακτήρα καί ό καπ ιταλιστικός 
τρόπος οργάνω σης δέν  ε ίχ ε  έπ εκτα θ ε ί π έ­
ρα άπό τά  κύρ ια  άστικά  κέντρα  οί δ ικα σ τ ι­
κές δ ιαφ ορές  ε ίχαν π ερ ιορ ισμένη  κο ινω ν ι­
κή σημασία. Ό  δ ικασ τής άσκοϋσε κύρια 
τόν παραδοσιακό του  ρόλο τού  π οινικού δ ι­
καστή, τού δ ια ιτη τή  σέ ο ικογενε ια κές  άντι-

δ ικ ίες, τού ρυθμ ισ τή  κτηματικώ ν δ ια φ ο ­
ρών. Ή  όλο καί πιό σ τενή  σύνδεση τής έλ- 
λην ικής ο ικονομ ίας μέ τά  άνεπ τυγμένα β ιο ­
μηχανικά κράτη καί ή έπ έκταση τού καπ ιτα­
λ ισ τικο ύ  τρόπου οργάνω σης, έχουν μετα- 
βάλει τά  χαρα κτηρ ισ τικά  τής νομοθεσ ίας 
καί έχουν έπ ηρεάσει α ισ θ ητά  τό ρόλο τού 
δ ικασ τή .

Ό  δ ικασ τής τής φ ιλ ελ εύ θ ερ η ς  κο ινω νίας 
ήταν ό άστός προύχοντας πού δ ικα ιο δ ο το ύ ­
σε μέ ήρεμ ία  καί άπλετο χρόνο στή δ ιά θ ε ­
σή του , γνώ ρ ιζε καλά τό  δ ίκα ιο , ε ίχ ε  έπί- 
γνω ση τής σημασίας τώ ν άπ οφάσεώ ν του 
καί σ υνε ιδ η τά  έπ εδ ίω κε τήν προάσπιση 
τω ν φ ιλ ελ εύ θ ερ ω ν  άρχώ ν. Ό  σημερ ινός 
δ ικασ τής ε ίνα ι ό τεχνοκράτης  νομ ικός ό έν- 
τετα λμ ένος  μέ τή  δ ιαχε ίρησ η  τώ ν όλο καί 
πιό πολύπλοκω ν καί π ιεσ τικώ ν προβλημά­
τω ν τής καπ ιταλ ιστικής κοινω νίας. Είναι 
ύπ οχρεω μένος καί νά συνδράμει τή  δ ιο ίκ η ­
ση κατά τή ν  έφ αρμογή μιας πληθώ ρας ε ιδ ι­
κώ ν νόμω ν καί νά ύπ οκαταστήσει τή  Βουλή 
όταν άδ ρα νε ΐ στήν έπ ίλυση σημαντικώ ν 
κο ινω νικώ ν δ ιενέξεω ν. Ό  δ ικασ τής ε ίνα ι 
κατά κανόνα άπ αράσκευος νά άντιμετω π ί- 
σει αΰτή  τή ν  έξέλιξη καί νά καθοδηγήσ ει τή 
ρ ιζική άλλαγή τού  νομ ικού πλαισ ίου. Δ έν  έ ­
χ ε ι συλλάβει τή ν  κο ινω νική  μεταβολή πού 
έπ ήλθε. Ή  νομ ική π αιδεία του ε ίνα ι έλλη- 
πής. Τού λείπ ει ή π ληροφόρηση γιά  τό  
ίσχύον δ ίκα ιο . Δ έν  έχε ι έποπτεία τής κο ινω ­
νικής π ραγματικότητας καί δ έν  ε ίνα ι σέ θ έ ­
ση νά σ τα θ μ ίσ ε ι τή ν  έπ ίπτωση τώ ν άποφά­
σεώ ν του. Ή  μέθοδος κο ινω νικό  - ο ικονο ­
μ ικής ανάλυσης μέ τήν όποια έργάζετα ι ε ί­
ναι ύποτυπώδης. Τά δ ικασ τήρ ια  δέν  τού 
παρέχουν ού τε  κάν τόν τεχ ν ικό  έξοπλισμό 
γιά νά ά νταπ οκρ ιθε ί σ τίς  συνεχώ ς αύξανό- 
μενες άνάγκες. Ή  στάση του χα ρ α κτηρ ίζε ­
τα ι έπόμενα άπό φυγή μπροστά στά προ­
βλήματα. Κ α τα φ εύγε ι στήν τυπ ολατρεία , 
τόν νομ ικ ισμό, τή ν  ένασχόληση μέ λεπ το ­
μ έρε ιες  καί παραβλέπει τή ν  ούσ ία  τώ ν δ ια ­
φορώ ν. Οί ύπ οθέσ εις  χρονίζουν, οί άποφά- 
σεις  άναπαράγουν τά  προβλήματα, ή εφ α ρ ­
μογή τού  νόμου γ ίν ετα ι όλο καί πιό δ ύ σ κο ­
λη, ό πολίτης ε ίνα ι όλο  καί πιό άπ ροστάτευ- 
τος. Οί καταπ ιεστικές κο ινω νικές καί ο ικ ο ­
νομ ικές δομές ισχυροπ ο ιούντα ι, ή πολυπλο- 
κότητα  τού σ υσ τήματος αύξάνει, ο ί πολίτες 
ε ίνα ι όλο καί λ ιγό τερ ο  σέ θέσ η  νά άντιδρά- 
σουν. Γιά τό  κο ινό  ή άνεξαρτησ ία  τής δ ι­
κα ιοσύνης άπ οτελε ϊ κάτω  άπό τίς  προϋπο­
θ έσ ε ις  αυτές  εΰχολόγιο . Σύμφω να μέ μιά 
σ φ υγμομέτρησ η  πού δη μ οσ ιεύ τη κε  πρό­
σφ ατα  στον Τύπο ή π λειοψ ηφ ία  τώ ν προ­
σώπων πού ρω τήθηκαν δέχοντα ι ότ ι ό δ ι­
καστής οΰ τε άνεξάρτητος άπό τή ν  πολιτική 
έξουσ ία οϋ τε  άδέκαστος ε ίνα ι.

Τό α ίτημα γιά  άνεξαρτησ ία  τής δ ικα ιο σ ύ ­
νης έκφ ράζε ι καί σ υ ν τελ ε ί στή δ ιάκρ ιση 
άνάμεσα στό άτομο - πολίτη καί σ τίς  σ υ λ ­
λογ ικές  μορφ ές οργάνω σης, δ ιάκρ ιση πού 
άπ οτελε ϊ βασ ικό σ το ιχε ίο  τής άτομ ικής 
έλευθερ ίας . Τό σ υγκεκρ ιμ ένο  π ολιτικό του 
π ερ ιεχόμενο  πρέπει όμω ς νά κα θ ο ρ ισ τε ί 
σήμερα σέ σχέση μέ τίς  έξελ ίξεις  τής σ ύ γ ­
χρονης έλλην ικής κοινω νίας. Τό α ίτημα γιά 
άνεξάρτητη δ ικα ιοσύνη έ'χει τή ν  έννο ια  κα ­
ταγγελ ίας καί προγραμματικής άρχής όταν ή 
συντηρητ ική  παράταξη χρησ ιμοπ ο ιε ί τή  δ ι­
κα ιοσύνη όλο καί π ερ ισ σ ότερο  γιά  τή  δόμη­
ση ένός αυταρχικού κράτους καί τό  δ ικα σ τ ι­
κό σώ μα δέν  άντιδρά άλλά συνεργάζετα ι 
στήν προσπάθεια αΰτή. Α π ο τελε ϊ καταγγε-



Αία τής δλο καί πιό π ιεσ τικής κυβερνητικής 
επέμβασης καί τής όπ ισθοδρομ ικής νο ο ­
τροπίας τώ ν δ ικασ τώ ν. Ε κφράζει τήν απαί­
τησ η  γιά τή  μ εγαλύτερη  δυνατή οΰδ ετερ ό - 
τη τα  τής δ ικα ιοσύνης στήν καθημερ ινή  πο­
λ ιτ ική  δ ιαμάχη καί γιά  σεβασμό τής λα ϊκής 
θ έλη σ ης  όπως έκδη λώ νετα ι στίς  προβλε- 
πόμενες συνταγματικές  δ ιαδ ικασ ίες. Ο'ι 
όπ οιεσδήπ οτε καταγγελ ίες  δέν  πρόκειτα ι 
βέβαια  νά έξασ φ αλίσουν τήν άνεξαρτησ ία 
τής δ ικα ιοσύνης, τή  σ τιγμή  κρ ίσ ιμω ν έπ ιλο- 
γών. Η έλ ευ θ ερ ία  μας καί ή δημοκρατική  
έξέλιξη τής κο ινω νίας δέν  μπορεί νά ά φ εθ ε ϊ 
μόνο στή δ ικα ιοσύνη. Έ ξαρτάτα ι άπό τήν 
έπαγρύπνηση τώ ν ίδ ιω ν  τώ ν πολιτώ ν, τήν 
οργάνω σή τους σέ π ολιτικούς φορείς, τήν 
κ ινητοπ ο ίηση καί π ληροφόρηση τής κοινής 
γνώμης. Π αρ ’ όλα αύτά  ό περ ιορ ισμός τώ ν 
κυβ ερνητικώ ν έπ εμβάσεω ν καί τώ ν έπιρ- 
ροώ ν τώ ν κυρ ιάρχω ν ο ικονομ ικώ ν σ υ μ φ ε­
ρόντω ν στήν άπονομή τής δ ικα ιοσύνης 
πρέπει νά π αραμείνει πρω ταρχική έπ ιδίωξη 
τώ ν π ροοδευτικώ ν δυνάμεω ν. Ή  έξασφά- 
λ ιση μεγαλύτερης  εύχέρε ια ς  δράσης τού 
δ ικασ τή  ε ίνα ι ένα βήμα γιά νά μή χρησ ιμο ­
π ο ιε ίτα ι ή δ ικα ιοσύνη ώς πολιτικό όργανο 
τής  δεξιάς.

Π ροϋπ όθεσ η μεγαλύτερης  άνεξαρτησ ίας 
ε ίνα ι ή π ολιτικοπ οίηση. Π ολιτικοπ ο ίηση δέν 
σ ημα ίνει ο ύ τε  κομματικοπο ίηση οϋ τε  μ ε τα ­
φορά τής καθημερ ινής  π ολιτικής διαμάχης 
στά δ ικασ τήρ ια . Π ολιτικοπ ο ίηση σημα ίνει 
πρώτα άπ' όλα γνώ ση τώ ν κο ινω νικώ ν α ι­
τ ίω ν  τής δ ικασ τικής  άπόφασης. Ό π ω ς  άνα- 
φ έρ θ η κε , ή έρμηνε ία  τού  νόμου δέν  απ οτε­
λ ε ί κατά κανόνα ανάπτυξη μέ τή  βοήθε ια  
λογικώ ν συλλογ ισμώ ν τού  π ερ ιεχομένου 
του  άλλά δημ ιουργ ία  νέας ρύθμ ισης μέ 
άφορμή τή ν  έκδ ικαζόμενη  περίπτωση. Ή  
έρμηνε ία  πού δ ίν ε ι ό δ ικασ τής έντάσ σ ετα ι 
σέ μιά γεν ικό τερ η  π ολιτική θεώ ρηση , έκ- 
φ ράζει τ ίς  π αραστάσεις του γιά τήν τάξη 
πού πρέπει νά έπ ικρα τε ϊ σ τήν κοινω νία. Κ ά­
τω  άπό τ ίς  σ υνθ ήκες  αύ τές  έπ ιβάλλετα ι νά 
δ ιαπ ισ τώ νετα ι ό π ολιτικός συλλογισμός, 
πού οδ ήγησ ε στή λήψη τής άπόφασης, νά 
έλέγχετα ι καί νά ύπ όκειτα ι σέ κρ ιτική . Μ ό ­
νο μέ το ν  τρόπο αύτό  καί ό δ ικασ τής άλλά 
καί ό νομ ικός σχολιαστής τής άπόφασης θά 
συνε ιδητοπ ο ιήσ ουν τίς  π ολιτικές  έπιπτώ- 
σεις  τής έπ αγγελματικής τους δρ α σ τη ρ ιό τη ­
τας. Ή  π ολιτικοπ οίηση θά  συμβάλλει ώ σ τε 
ό σ ημερ ινός π ολιτικός έπ ηρεασμός τής δ ι­
καστικής πρακτικής πού συγκαλύπ τετα ι κά ­
τω  άπό τή δ ή θ εν  άπ ολ ιτικότητα  τής δ ικα ιο ­
σύνης καί ε ίνα ι γιά το ύ το  άνέλεγκτος νά 
ύπ αχθεί καί σέ δημόσ ιο  έλεγχο  καί στούς 
φραγμούς πού έπ ιβάλλει ή δημόσ ια σ υζή ­
τηση.

Π ολιτικοπ ο ίηση σημα ίνε ι θεώ ρησ η  τώ ν 
κανόνω ν δ ικα ίου  σ το  σ υγκεκρ ιμ ένο  π ερ ι­
βάλλον. Τό δ ίκα ιο  τής φ ιλελεύ θ ερ η ς  κο ινω ­
νίας ε ίχ ε  έκπ ονηθ ε ϊ καί δ ια μ ο ρ φ ω θ ε ί μέ 
βάση ένα πρότυπο άνύπαρκτο στήν πραγ­
ματικότητα . Θ εω ρούσ ε όλους τούς άνθρώ - 
πους ο ικονομ ικά  ίσους στόν ίδ ιο  βαθμό 
έλ ευ θ έρ ο υ ς  άπό άνάγκες καί έξ ίσου ικα ­
νούς στή δ ιαπ ίστω ση καί ύπεράσπιση τώ ν 
σ υμφ ερό ντω ν τους. Ή  νομ ική ρύθμ ιση τής 
άστικής - φ ιλ ελ εύ θ ερ η ς  έποχής δέν  μπορεί 
νά ισχύε ι σέ μιά κο ινω νία  πού θέλο υ μ ε νά 
άνταπ οκρ ίνετα ι σέ δημοκρατικές  άρχές. 
Π ρέπει νά έπ αναφ έρουμε τό  δ ίκα ιο  άπό τό 
γεν ικό  καί άφ ηρημένο στό σ υγκεκρ ιμένο

έπίπεδο τής καθη μερ ιν ική ς  π ραγματικότη­
τας, άπό τον σχηματοπ οιημένο πολίτη στόν 
άνθρω π ο όπως πραγματικά ε ίνα ι, άπό τήν 
ιδ εα τή  κο ινω νία στήν κο ινω νία  τής  άνισό- 
τη τας  καί τώ ν προνομίω ν. Π ολιτικοπ ο ίηση 
τού  δ ικα ίου  σ ημα ίνει σ υνειδητοπ ο ίηση τής 
π ραγματικότητας όπως ε ίνα ι καί όχ ι όπως 
δ ια γρά φ ετα ι μέσα άπό τούς νομ ικούς κανό­
νες. Σημα ίνει σ υνειδητοπ ο ίηση τώ ν σ χέ­
σεω ν έξουσ ίας, τ ίς  όποιες δημ ιουργούν ο'ι 
νομ ικές ρ υθμ ίσ ε ις  καί τού ρόλου, τόν 
όποιον έκπ ληρώ νουν γιά  τή  συντήρησή 
τους ο'ι κανόνες δ ικα ίου . ‘Ένας Γάλλος αν­
τε ισ α γγελέα ς  άπ ευθυνόμενος στούς σ υνα ­
δέλφ ους του  δ ικασ τικούς  έξέφ ρα σ ε τήν ί ­
δια σκέψ η πολύ πιό μαχητικά  καί μέ κάποια 
ύπερβολή. «ΙΜά ε ίσ θ ε  μεροληπ τικο ί, νά εί- 
σ θ ε  π ροκατειλημμένο ι ύπέρ τής γυναίκας 
καί κατά τού συζύγου, ύπέρ τού παιδίου κα­
τά  τού  πατέρα, ύπέρ τού  ο φ ε ιλ έτο υ  κατά 
τού π ιστω τοΰ, ύπέρ τού  έργάτη  κατά τού 
έργοδότη , ύπέρ τού  κλέφ τη  κατά τής άστυ- 
νομίας, ύπέρ τού κατηγορούμενου κατά τής 
δ ικα ιοσύνης».

Ή  κρ ιτική  άνάλυση ε ίνα ι άπ αραίτητο βή 
μα τής  πολιτικοπ οίησης. Δ έν  φ τά νε ι όμως. 
Χ ρ ε ιά ζετα ι ένα δ εύ τερ ο  θ ε τ ικ ό  βήμα. Τόν 
άγώ να γιά  νά μεταλλάξουμε τήν φ ιλ ε λ ε ύ θ ε ­
ρη - ά τομ ισ τική  (καπ ιταλισ τική) σέ μιά δ η ­
μοκρατική  - κο ινω νική  (σ οσ ιαλ ισ τική ) π ολι­
τε ία  νά π ροχω ρήσουμε άπό τή ν  τυπική 
στήν ούσ ιασ τική  δημοκρατικοπ οίηση τής 
κο ινω νίας μας. Στόν άγώ να αύτό πρέπει νά 
κατανοήσουμε καί νά δ ιαμορφ ώ σ ουμε τό 
δ ίκα ιο  ώς σ το ιχε ίο  π ολιτικής δράσης καί μ ε­
ταβολής. Π ολ ιτικοπ ο ίηση συνεπ άγετα ι καί 
τή  δημ ιουργ ία  ένός νέου  δ ικα ίου , δικαίου 
μιάς σύγχρονης π ολιτικοπ οιημένης κο ινω ­
νίας.

Γιά νά π ετύχουμε τή  δημοκρατικώ τερη 
λε ιτου ρ γ ία  τής δ ικα ιοσύνης πρέπει νά κα ­
τα ργήσ ουμε ή νά μεταβ άλλουμε τίς  ρ υθμ ί­
σεις  πού καθ ιερώ νουν  σήμερα τή ν  αύταρ- 
χική οργάνω σή της. Ή  συντεχν ιακή  αΰτο- 
νομ ία  πού συνεπ άγετα ι ό θεσμός τού Ά ν ω - 
τά του  Δ ικασ τικού  Συμβουλίου, ή αύστηρή 
ιεραρχία , ο ί έκ τετα μ ένες  ά ρμοδ ιότη τες  τώ ν 
π ροέδρω ν τώ ν δ ικασ τηρ ίω ν  άπ οτελοϋν έμ- 
πόδια γ ιά τόν π λουραλισμό καί τή  σ υζή τη ­
ση στό δ ικασ τικό  σώ μα. Τό Π ανελλήν ιο  Σο­
σ ια λ ισ τ ικό  Κ ίνημα ε ίχ ε  π ροτείνε ι τά  μέλη 
τού Α.Δ.Σ. νά άπ οτελοϋντα ι άπό μέλη πού 
έκλέγε ι τό  σύνολο τώ ν  δ ικασ τώ ν καί άπό 
μέλη πού έκλέγε ι ή Βουλή. Η ολομέλεια  
τώ ν δ ικασ τώ ν κάθε βαθμού σέ κάθε δ ικα ­
σ τήρ ιο  ν ’ απ οφασ ίζουν πάνω σ ’ όλα τά  θ έ ­
ματα λε ιτουργ ία ς  τού  δ ικασ τηρ ίου  καί νά 
κατανέμουν τήν ύπ ηρεσ ία άνάμεσα στά μ έ­
λη τους. Ό  βαθμός νά είνα ι άνεξάρτητος 
άπό τή ν  ύπ ευθυνό τητα  σ τό  δ ικασ τήρ ιο . Οί 
άρμ οδ ιό τη τες  τού π ροέδρου νά ά να τ ίθ εντα ι 
έκ  περιτροπής σέ κά θ ε  μέλος τού  δ ικα σ τη ­
ρίου. Τό σύστημα τώ ν κρ ίσεω ν καί τώ ν 
π ροαγω γώ ν θά έ'πρεπε νά έπ ανεξετασ θεϊ. 
Θά έπρεπε ιδ ίω ς νά μ ελετη θ ε ί, έάν είνα ι 
δυνατό  ο ί θ έσ ε ις  στά  δ ικασ τήρ ια  δευτέρου  
καί τρ ίτο υ  βαθμού νά πληροΰντα ι έλεύθερ α  
μέ δημόσ ιο  δ ιαγω νισμό καί όχι ύπ οχρεω τι- 
κά άπό ύπάρχοντες δ ικασ τές  μέ τή  δ ιαδ ικα ­
σία τώ ν προαγω γών.

Στή δη μοκρατικώ τερη  λε ιτου ργ ία  τής δ ι­
κα ιοσ ύνης θά σ υνέβ α λε ή σ υζήτηση τώ ν 
νομ ικώ ν π ροβλημάτω ν μέσα στό  δ ικασ τικό  
σώ μα καί ή άνο ιχτή  σ υζήτηση καί κρ ιτική 
τώ ν άποφάσεω ν. Ή  κρ ιτική  κατά τή ν  έπί-

σημη άποψη ε ίνα ι έλεύθερ η . Ό μω ς αν κρ ί­
ν ε ι κανείς  άπό τή μορφή τώ ν σχολίω ν στά 
νομ ικά  περ ιοδικά άπ οτελε ϊ τήν έξα ίρεση και 
όχ ι τό ν  κανόνα. Ό που ύπάρχει π ερ ιορ ίζετα ι 
σέ αύστηρή τεχν ική  έπ ιχειρηματολογ ία  καί 
άπ οφ εύγε ι μέ έπ ιμέλεια  νά άναλύσ ει κο ι­
νω ν ικο ο ικονομ ικές  π λευρές το ύ  προβλήμα­
τος. Ό  φόβος δυσ μενώ ν έπ αγγελματικώ ν 
έπ ιπτώ σεω ν π ερ ιορ ίζε ι δ ικασ τές  καί δ ικη ­
γόρους. Τό συνεχές  έγκώ μ ιο  τής δ ικα ιο σ ύ ­
νης προάγει όμω ς μόνο τή δ ικα σ τική  κου ­
φ ό τη τα  καί αύθα ιρεσ ία .

Ή  συνδ ικαλ ισ τική  οργάνω ση τώ ν δ ικα ­
σ τώ ν θά  άπ οτελοϋσε τέλος άπ οφασ ιστικό 
βήμα γιά νά συνε ιδητοπ ο ιήσ ουν ο ί δ ικα ­
σ τές  τή ν  κο ινω νική  σημασία τού  ρόλου 
τους καί τά  προβλήματα τού κλάδου τους. 
Στή Γαλλία  ή δημ ιουργ ία  τού  «σ υνδ ικάτου 
τού  δ ικασ τικού  σώ ματος» οδ ήγησ ε καί σέ 
π ερ ισ σ ότερη  άνεξαρτησ ία  τώ ν δ ικαστώ ν 
καί σέ έφ αρμογή τού  δ ικα ίου πιό σύμφω νη 
μέ άρχές κο ινω νικής δ ικα ιοσύνης.
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