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Στον «αέρα» παραμένουν, 
παρά τιε κυβερνητικέε 

εΕαγγελίεε και δεσμεύσειs, δε- 
κάδεε χιλιάδεε συμβασιούχοι 
του δημοσίου και ευρύτερου 
δημόσιου τομέα, οι οποίοι δεν 
μονιμοποιήθηκαν με το διά
ταγμα «Παυλόπουλου». Και αυ
τό γιατί ο Εισαγγελέαε του Αρει - 
ου Πάγου κ. Γ. Σανιδάε κρίνει 
ότι όσοι έμειναν έΕω από το 
διάταγμα «Παυλόπουλου» δεν 
μπορούν να μονιμοποιηθούν 
μέσω δικαστικών αποφάσεων.

Ο ανώτατοε εισαγγελικόε 
λεπουργόε υποστηρίζει ότι με
τά την αναθεώρηση του Συ- 
ντάγματοε απαγορεύεται ρητά 
η μετατροπή των συμβάσεων 
ορισμένου χρόνου σε αορί
στου, με δικασπκέε αποφάσειε 
που δικαιώνουν συμβασιού- 
xous.

Ετσι, το θέμα τηε μονιμο
ποίησή των συμβασιούχων θα 
κριθεί εκ νέου στην Ολομέλεια 
του Ανωτάτου Δικαστηρίου, 
κρατώνταε και πάλι «ομήρουε» 
τουε χιλιάδεε συμβασιούχουε 
του δημόσιου και ευρύτερου 
δημόσιου τομέα. Πρόσφατα η 
Ολομέλεια του Αρείου Πάγου 
έκρινε ότι τα δικαστήρια θα 
ελέγχουν τη νομιμότητα τηε με- 
τατροπήετων συμβάσεων ορι
σμένου χρόνου σε αορίστου, 
σε αντίθεση με όσα υποστηρί
ζει ο κ. Σανιδάε. Παρ’ όλα αυ
τά, ο κ. Σανιδάε, επισημαίνει 
ότι το διάταγμα «Παυλόπου
λου» (ΠΔ164/2004) είναι σε

ΚΑΤΑΟΕΣΕΙΣ ΜΑΡΤΥΡΩΝ

Νέα στοιχεία στην υπόθεση εκβίασης ms ΜΕΒΓΑΛ
Πρόεδρος και διευθύνων σύμβουλος της εταιρείας προσδιορίζουν τον ρόλο των «κουμπάρων»

Με στοιχεία που θέτουν 
νέα ερωτήματα αντί να 

απαντούν στα ήδη υπάρχοντα 
εμπλουτίζεται καθημερινά η δι
κογραφία για την υπόθεση 
εκβίασηε τηε ΜΕΒΓΑΛ. Οι κα- 
ταθέσειε του διευθύνοντοε συμ
βούλου και του προέδρου τηε 
ΜΕΒΓΑΛ κκ. Δ. Συμεωνίδη και 
Π. Παπαδάκη, τιε οποίεε έχει 
στη διάθεσή του και δημοσιεύ
ει «Το Βήμα», προσδιορίζουν 
τον ρόλο των «κουμπάρων» και 
τουε χαρακτηρίζουν «κακοποιό 
στοιχεία» που με «ισχύ και αυ
τοπεποίθηση» προέβησαν σε 
έναν «ωμό εκβιασμό». Ιδιαίτε
ρο ενδιαφέρον έχει και η κα
τάθεση του πρώην νομικού 
συμβούλουτηε ΜΕΒΓΑΛ κ. Κρί- 
τωνα ΜεταΣόπουλου, ο οποίοε 
περιγράφει τον κατηγορούμε
νο Π. Αναγνωστόπουλο ωε τον 
άνθρωπο-κλειδί τηε υπόθεσηε. 
Επιπλέον, αφήνει αιχμέε για το 
ποιεε ήταν οι ιιραγμαπκέε προ- 
θέσειε τηε εταιρείαε τη στιγμή 
που ενώ η έρευνα τηε Εππρο- 
πήε Ανταγωνισμού ήταν σε εΣέ- 
λιΕη, τα στελέχη τηε, παρατύ- 
πωε, διά συνεντεύΕεωε Τύπου, 
δημοσιοποιούσαν την υπόθε
ση. Εν τω μεταΕύ το ενδιαφέ
ρον στην υπόθεση δεν σταμα
τά στο περιεχόμενο των τριών 
αυτών καταθέσεων. Αύριο το 
πρωί στο ανακρπικό γραφείο 
θα προσαχθεί για να απολογη- 
θεί ο εκ των κατηγορουμένων 
κ. Κ. Κωνσταντινίδηε, ο οποίοε 
είχε αρνηθεί να απολογηθεί 
στον ανακριτή και περιορίστη
κε στην κατάθεση απολογητι
κού υπομνήματοε. Αύριο ανα
μένεται να συνεχίσει με νέεε 
ανασκευέε-ανατροπέε.

Στην κατάθεσή του ο πρόε- 
δροε τηε ΜΕΒΓΑΛ κ. Π. Παπα- 
δάκηε μιλάει για τη συνάντησή 
του με τον Κ. Κωνσταντινίδη 
στο «King George»: «Ο Κων- 
στα ντινίδη; μά; είπε ότι είναι

ΔΗΜΟΣΙΟ

«Ομηροι» δεκάδες 
χιλιά&8 συμβασιούχοι 
Δεν μπορούν να μονιμοποιηθούν μέσω δικαστικών 

αποφάσεων, έκρινε ο Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου
πλήρη αρμονία με τιε συνταγ- 
ματικέε επιταγέε, αλλά και με 
την Κοινοτική Οδηγία.

Ο ανώτατοε εισαγγελικόε 
λειτουργόε άσκησε αναίρεση 
ενώπιον τηε Ολομελείαε του 
Αρείου Πάγου κατά αποφάσε
ων του Μονομελοόε Πρωτοδι
κείου Αθηνών (ασφαλιστικά μέ
τρα), με τιε οποίεε δικαιώθηκαν 
εργαζόμενοι (γεωπόνοι - εκτι- 
μητέε) του Οργανισμού Ελλη
νικών Γεωργικών Ασφαλίσεων 
(ΟΛΓΑ). Το Πρωτοδικείο έκρι
νε ότι οι συμβάσειετουε δεν εί
ναι ορισμένου χρόνου, αλλά αο
ρίστου χρόνου.

Ο κ. Σανιδάε επισημαίνει ότι 
μετά την τελευταία αναθεώρη
ση του Συντάγματοε και εν όψει 
τηε «αδιάσπκτη; διατύπωση;» 
του άρθρου 103 του Συντάγ
ματοε, απαγορεύεται η μετα
τροπή των συμβάσεων από ορι
σμένου σε αορίστου χρόνου, 

Ο ΕισαγγεΑέαε 
του Αρείου Πάγου 

| κ. Γ. Σανιδάε

μια ομάδα ανθρώπων στην 
Εππροπή που χειρίζονται αυ
τά τα θέματα και έχουν τη δυ
νατότητα να μα; βοηθήσουν. 
Οταν τον ρώτησα πώ; θα γί
νουν όλα αυτά; φιλικά; Τότε 
μου απάντησε: “Οχι φιλικά, 

___________________ ΚΡΙΤΩΝ ΜΕΤΑΞΟΠΟΥΛΟΣ___________________

«Ανθρωποδ-κλειδϊ ο Αδαμόπουλοδ»
Ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζουν τα απο

σπάσματα τηε κατάθεσηε του δικηγόρου 
Κρίτωνα ΜεταΕόπουλου. Στο ένα από αυτά 

αναφέρεται στον Π. Αδαμόπουλο λέγονταε ότι 
σύμφωνα με τον Κωνσταντινίδη ήταν το πρό- 
σωπο-κλειδί τηε υπόθεσηε: «Ο κ Παπαδάκη; 
μου ανέφερε ότι ο κατηγορούμενο; κ. Αδα
μόπουλο; (και όχι ο κ. Αναγνωστόπουλο;, 
όπω; εκ παραδρομή; ανέφερα στην αρχική 
μου κατάθεση) ήταν κατά τα λεγάμενα του κ 
Κωνσταντινίδη ο άνθρωπο;-κλειδί για την 
επιτυχή επίτευξη τη; επιδιωκόμενη; υπαγω
γή; στο πρόγραμμα επιείκεια; και κατά συ
νέπεια απαλλαγή; τη; ΜΕΒΓΑΛ Α6>. Τέλοε, 
ο κ. ΜααΕόπουλοε αφήνει σαφείε αιχμέε για

το ποιεε ήταν οι πραγματικέε προθέσειε τηε 
ΜΕΒΓΑΛ σχετικά με την ένταΕή τηε στο πρό
γραμμα επιείκειαε:«... κατά τον νόμο η σχε
τική διαδικασία πρέπει να τηρηθεί μυστική 
και η συνέντευξη και το δελτίο Τύπου ήταν 
ήδη από τιε έντεκα το πρωί προετοιμασμένα 
και ενώ η εξέταση του μάρτυρα/εκπροσώπου 
τηε ΜΕΒΓΑΛ συνεχιζόταν-, πράγμα αδια
νόητο και απαράδεκτο στη δική μου λογική 
διότι ανεξάρτητα απάτη νομική υποχρέωση 
τήρηση; εχεμύθεια;, άποψή μου είναι ότι όσο 
εκκρεμούσε η έκδοση απόφαση; για την αί
τηση τη; ΜΕΒΓ4Λ θα έπρεπε να απόσχουμε 
όλοι από κάθε δημοσιοποίησή τηε για να μη 
διακυβευτεί η τύχη τηε».

όπωε και η μετατροπή των απα- 
σχολουμένων με σύμβαση έρ
γου.

Η απαγόρευση μετατροπήε 
των συμβάσεων ισχύει «και 
στην περίπτωση που εργαζό
μενοι απασχολούνται ακόμη 
και καταχρησπκώ; για την κά
λυψη διαρκών και πάγιων 
αναγκών του δημόσιου το
μέα».

Με το άρθρο 103 του Συ
ντάγματοε, υπογραμμίζει ο κ. 
Σανιδάε, «ο αναθεωρητικό; 
νομοθέτη; θέλησε να αποτρέ
ψει τη συνέχιση μια; συνήθου; 
πρακτική; του παρελθόντα;, η 
οποία συνίστατο στην πρό
σληψη προσωπικού με σύμ
βαση εργασία; ορισμένου χρό
νου για την κάλυψη δήθεν 
απρόβλεπτων ή επειγουσών ή 
παροδικών αναγκών και στην 
εκ των υστέρων διαπίστωση 
ότι οι ανάγκε; αστέ; είναι πά

υπάρχει ανάλογο τίμημα". Και 
όταν τον ρώτησα για το τίμη
μα μου είπε: “Το 10% επί του 
προστίμου για πλήρη απαλλα
γή, ενώ για μερική θα το συ- 
ύπήσουμε”. Τότε κατάλαβα άτι 
πλέον είχαμε εμπλακεί σε μια

διαδικασία εκβιασμού και με 
κακοποιό στοιχεία». Και ο κ. 
Πηπαδάκηε τελειώνει την κα
τάθεσή του αναφέρονταε, «ένα 
σημαντικό», κατά την κρίση 
του, «στουτείο που αποδεικνύ- 
ει τη συμμετοχή του Αδαμό- 

γιε; και διαρκεί; και τελικά 
στην "τακτοποίηση"του προ- 
σληφθέντο;».

Η μονιμοποίηση των συμ
βασιούχων, επισημαίνει ο κ. 
Σανιδάε, παραβιάζει και τιε συ- 
νταγματικέε επιταγέε τηε ισό- 
τηταε, τηε παροχήε ίσων ευ
καιριών εργασίαε σε όλουε 
τουε πολίτεε, καθώε και τηε 
αδιοκρατίαε και τηε αποτελε- 
σματικήε λειτουργίαε τηε δη- 
μόσιαεδιοίκησηε.
• Στον εντυπωσιακό αριθμό των 
392.048 θέσεων φθάνουν οι 
εγκρίσειε για πρόσληψη προ
σωπικού στο Δημόσιο επί των 
ημερών τηε σημερινήε κυβέρ- 
νησηε. Αυτό προκύπτει από 
στοιχεία που δημοσιοποίησε 
χθεε ο βουλευτήε Επικρατείαε 
του ΠαΣοΚ κ. Σ. Κοσμίδηε, ο 
οποίοε επισημαίνει ότι μόνο το 
πεντάμηνο Μαΐου - Αυγούστου 
του 2006 η τριμελήε υπουργική 
εππροπή ενέκρινε 79.440 προ- 
σλήψειε, μεγάλοε αριθμόετων 
οποίων είναι συμβάσειε μίσθω- 
σηε έργου, οι οποίεε υπογρά
φονται με πλήρη παράκαμψη 
των αντικειμενικών διαδικασιών 
τουΑΣΕΠ.

Ο κ. Κοσμίδηε χαρακτηρίζει 
τιε προσλήψειε αυτού του είδουε 
«αμιγώε πελατειακή σχέση» και 
αναφέρεται χαρακτηριστικά 
στην (προεκλογική) πρόσληψη 
96S συμβασιούχων απότον Δή
μο Αθηναίων τον περασμένο 
Ιούνιο.

Π. ΤΣΙΜΠΟΥΚΙ!!

Συνεχίζεται 
ο πόλεμοs 
εΕωδίκων 
ΑΝΤΙ και 

Ελληδ Στάη

πουλου». «Κατά τη διάρκεια 
τη; κατάθεση; του Λαπόρδα 
στιε 11-9-2006, στην οποία 
παρίστατο ο Αδαμόπουλο;, πή
ρα τηλέφωνο τον Κωνστανπ- 
νίδη και του είπα ότι μπορού
σα να του δώσω αμέσω; 
150.000 ευρώ. Αυτόε μου εί
πε: “Περίμενε να ρωτήσω". Τη 
στιγμή εκείνη έλαβα μήνυμα 
στο κινητό μου από τον Μετά- 
Εόπουλο που επίση; ήταν πα
ρών στην κατάθεση του Λα
πόρδα, που μου έλεγε ότι ο 
Αδαμόπουλο; μόλι; έλαβε ένα 
τηλεφώνημα στο κινητό του. 
Πιθανότατα είχε πάρει εντολή 
από τον Αδαμόπουλο».

Ο διευθύνων σύμβουλοε τηε 
ΜΕΒΓΑΛ κ. Δ. Συμεωνίδηε κα
ταθέτει για την υπόθεση: «Πί
στευα ότι όλα θα γίνονταν με 
τι; νόμιμε; διαδικασίε;, αφού 
ο Αναγνωστόπουλο; δεν μου 
είχε πει τίποτε περί αμοιβή;, 
ούτε και συνέδεσα το ραντε
βού μου με τον Αναγνωστό
πουλο με το τηλεφώνημα που 
είχα δεχτεί στι; 25.8.2006. Τό
τε πίστευα ότι ο Αναγνωστό
πουλο; μεσολαβούσε για να 
εξυπηρετήσει την εταιρεία, ευ
ελπιστώ ντα; ότι θα έπαιρνε το 
σύνολο των εκτελωνιστικών 
εργασιώντη; εταιρεία;... Εμεί; 
ποτέ δεν προτείναμε κάποια 
αμοιβή αλλά ο Κωνσταντινί
δη; τη ζήτησε ωε απαραίτητη 
προϋπόθεση για να επιτευχθεί 
η απαλλαγή...». Και καταλήγει 
την κατάθεσή του μιλώνταε για 
ωμό εκβιασμό: «Από τη στιγ
μή που μα; ζητούν να απο
φασίσουμε άμεσα την ίδια 
ημέρα και να τουε δώσουμε το 
10% του υποτιθέμενου προστί
μου, διαφορετικά θα μα; επι
βαλλόταν το πρόστιμο στο ακέ
ραιο, εγώ ένιωθα ότι αντιμε
τωπίζουμε έναν ωμό εκβια
σμό».

Μαρία Τςολιι

Συνεχίστηκε χθεε ο πό- 
λεμοετωνεΕωδίκων 
μεταΕύ του ΑΝΤΙ και τηε 

κυρίαε Ελληε Στάη. Με νέο 
εΕώδικό του το κανάλι προ
ειδοποιεί με προσφυγή στη 
Δικαιοσύνη: «Η βασιμότη- 
τα ή μη των εκατέρωθεν 
επιχειρημάτων θα κριθεί 
αποκλειστικά και μόνον 
από τα αρμόδια δικαστή
ρια, ενώπιον των οποίων 
θα υποβληθούν οι μεταΕύ 
μαε συμβάσειε και όλα τα 
άλλα αποδεικτικά στοιχεία, 
εφόσον οι διαφορέε μαε 
αχθούντελικά ενώπιον τηε 
ελληνικήε Δικαιοσύνηε».

Ο ΑΝΤΙ επιτίθεται στη 
δημοσιογράφο και απα- 
ντώνταε στο τελευταίο τηε 
εΕώδικοτου περασμένου 
Σαββατοκύριακου σημει
ώνει: «Αν θεωρείτε ότι το 
κύροετηε συμβσπκήε μαε 
σχέσηε θα πρέπει να κρι- 
θεί προκαταρκτικά, στο 
πλαίσιο "τηλεδικών" από 
θεσμικώε αναρμόδια πρό
σωπα, περιοριζόμαστε 
στην υπενθύμιση ότι η δη
μοσιοποίηση των συμβα
τικών μαε όρων ενώπιον 
τρίτων θα επεκτείνει την 
ήδη υφιστάμενη ευθύνη 
έναντι τηε εταιρείαε μαε».

Το εΕώδικο του ANT 1 
έχει συνταχθεί με σκληρό 
ύφοε. Αναφερόμενοι στα 
εΕώδικα τηε δημοσιογρά
φου, οι υπεύθυνοι του κα
ναλιού κάνουν λόγο για 
«φλύαρο και ανούσιο διά
λογο», η χρησιμότητα του 
οποίου «εΕαντλείται στην 
τροφοδοσία κάποιων τη
λεοπτικών εκπομπών με 
“εμπορικό” υλικό, σχόλια- 
ζόμενο από αυτόκλητουε 
“δικαστέε” στο πλαίσιο “τη- 
λεδικών”». Μάλιστα, ο 
ΑΝΤΙ κατηγορεί την κυρία 
Στάη ότι επιδιώκει τη δη
μοσιοποίηση εκτιμώνταε 
ίσωε ότι αυτή θα «χρησι
μεύσει αργότερα υπέρ 
ημών, ωε “αποδεικτικό" 
στοιχείο ενώπιον των δι
καστηρίων».

Τέλοε, ο ΑΝΤΙ υπενθυ
μίζει στουε άλλουε τηλεο- 
τπικούε σταθμούε να μην 
κάνουν κινήσειε προσέγ- 
γισηετηε δημοσιογράφου, 
καθώε - όπωε υποστηρίζει 
- ισχύει η ισχυρή σύμβαση 
μεταΕύ των δύο μερών.

Στο τελευταίο εΕώδικο 
που απέστειλε στον ΑΝΤΙ 
η κυρία Στάη ζητεί από τη 
διοίκηση του καναλιού να 
τηε ζητήσει δημοσίωε συ γ- 
γνώμη, χαρακτηρίζει δε 
«ψευδή» και «ανήθικο» 
τον ισχυρισμό του σταθμού 
ότι η ίδια μεθόδευσε την 
ηθική του βλάβη. Η δήμο- 
σιογράφοε ζητεί από το 
κανάλι να απέχει από κά
θε ενέργεια που προσβάλ
λει την τιμή και την αΕιο- 
πρέπειά τηε και αφήνει 
ανοικτό το ενδεχόμενο 
προσφυγήε στη Δικαιοσύ
νη.

Η κυρία Στάη εμμένει 
στη θέση τηε για υποβάθ- 
μίση του ρόλου τηε στον 
σταθμό, με παράλληλη 
αναβάθμιση του κ. Ν. 
Ευαγγελάτου.


