
Παγίδα
οί δημοσκοπήσεις

Παρασύρουν τίς κυβερνήσεις σέ άδράνεια
Οι δημοσκοπήσεις είναι μεν χρήσιμες γιά τούς πο

λιτικούς, παράλληλα όμως αποτελούν μεγάλη παγίδα. 
Μία κυβέρνησις πού παρακολουθεί διαρκώς τις δη
μοσκοπήσεις, κινδυνεύει νά μήν κυβερνά. “Οταν πρίν 
άπό κάθε κρίσιμη απόφαση σπεύδει νά μέτρηση τίς 
αντιδράσεις της κοινής γνώμης, είναι πολύ πιθανόν 
τελικά νά μήν λαμβάνη καμμία άπόφαση. Καί αυτό 
είναι δ,τι χειρότερο μπορεί νά συμβή.

Τό μάθημα Σημίτη
Στό πολύκροτο βιβλίο τού κ. Σημίτη υπάρχει μία 

λεπτομέρεια πού δεν τιμά τόν πρώην Πρωθυπουργό. 
Στό τέλος τού βιβλίου (Παράρτημα Β’) ό πρώην Πρω
θυπουργός παραθέτει τρεις πίνακες μέ τά στοιχεία 
των δημοσκοπήσεων κατά τήν οκταετία τής διακυ- 
βερνήσεώς του:

-  Πρόθεσις ψήφου, δημοτικότης τού προέδρου τού 
ΠΑΣΟΚ, καταλληλότης τού Πρωθυπουργού.

Ό  κ. Σημίτης παραθέτει τά στοιχεία αυτά γιά νά 
στηρίξη τήν θεωρία ότι τό ΠΑΣΟΚ δέν έχασε τίς 
εκλογές τού 2004 λόγω τής δικής του οκταετίας, αλλά 
εξ αιτίας των προεκλογικών λαθών τού κ. Γ. Παπαν- 
δρέου. “Ομως στήν πραγματικότητα αποκαλύπτει ότι 
ό ίδιος, ώς Πρωθυπουργός, είχε διαρκώς ¿στραμμένο 
τό βλέμμα του στίς δημοσκοπήσεις! ’Αντί νά λαμβά
νη αποφάσεις, έβλεπε τίς μετρήσεις. Καί όταν έλάμ- 
βανε αποφάσεις μέ πολιτικό κόστος -όπως στό 
’Ασφαλιστικό- έσπευδε νά ύπαναχωρήση.

“Ομως, παρά τό γεγονός ότι ό πρώην Πρωθυπουρ
γός ενεργούσε μέ γνώμονα τίς δημοσκοπήσεις, τε- 
λικώς δέν άπέφυγε τήν πολιτική φθορά. “Οπως προ
κύπτει άπό τόν πίνακα πού ό ίδιος παραθέτει στό βι
βλίο του, τό φθινόπωρο τού 2003 ή διαφορά μεταξύ 
Νέας Δημοκρατίας καί ΠΑΣΟΚ ξεπέρασε τίς 8 μο
νάδες. Καί τούτο, παρ’ ότι είχε μόλις έξαγγελθή σει
ρά παροχών (τό λεγόμενο πακέτο Σημίτη). Οί παρο
χές ήταν μέν εόπρόσδεκτες άπό τήν κοινή γνώμη, 
άλλά δέν έπαιξαν κανένα ρόλο ώστε νά περιορίσουν 
τήν φθορά τού Πρωθυπουργού.

Αυτή άκριβώς είναι ή μεγάλη παγίδα τών δημο
σκοπήσεων. Παρασύρουν τήν έκάστοτε Κυβέρνηση 
νά λαμβάνη μέτρα πού είναι άρεστά στούς πολίτες καί

νά άποφεύγη τά δυσάρεστα μέτρα, άκόμη καί όταν 
αυτά είναι άπολύτως άναγκάΐα. Μέ άποτέλεσμα ή κοι
νή γνώμη νά στρέφεται τελικώς εναντίον της. "Οχι 
επειδή ή Κυβέρνησις έλαβε άντιλαϊκά μέτρα, άλλά 
διφτι άδράνησε. ’Ενώ άν είχε λάβει τά δέοντα μέτρα 
-όσο δυσάρεστα καί άν ήταν αυτά- θά είχαν άποφέρει 
κάποιους καρπούς καί ένα τμήμα τής κοινής γνώμης 
άσφαλώς θά τό είχε άναγνωρίσει.

’Αναπόφευκτη φθορά
Ή  περίπτωσις Σημίτη, σέ συνδυασμό μέ όσα γρά

φει ό ίδιος στό βιβλίο του, άποτελεΐ παράδειγμα 
πρός άποφυγήν. Τό μεγάλο λάθος τού κ. Σημίτη 
άρχισε τήν επομένη τής επανεκλογής του τό έτος 
2000. ”Αν είχε άπαλλαγή άπό τίς κομματικές δου
λείες καί δεσμεύσεις καί είχε υιοθετήσει τολμηρή 
πολιτική μεταρρυθμίσεων -τήν οποία κατά καιρούς 
έξήγγελλε, άλλά ουδέποτε έφήρμοζε- θά είχε άφή- 
σει πίσω του σημαντικό έργο. ’Ενώ εκείνος έπραξε 
τό άντίθετο. Φοβήθηκε τό πολιτικό κόστος, χωρίς 
τελικά νά άποφύγη τήν φθορά.

Ό λ α  αυτά έχουν τεράστια σημασία καί γιά τήν ση
μερινή Κυβέρνηση. Τό πρώτο 12μηνο μετά τήν άνο
δό της στήν εξουσία, ή Νέα Δημοκρατία διετήρησε 
τήν διαφορά της άπό τό ΠΑΣΟΚ στά επίπεδα τών 
εκλογών τού 2004. Αυτό εν πολλοΐς οφείλεται στήν 
πολιτική τής «ήπιας προσαρμογής» ή οποία προσέ- 
βλεπε στήν ελαχιστοποίηση τής κυβερνητικής 
φθοράς. Όμως ή πολιτική αυτή είναι εκ τών πραγμά
των άδιέξοδη, διότι δέν επιλύει τά προβλήματα. Καί 
τελικώς πρν, πολύ μεγαλύτερη φθορά άπό εκεί
νην πού θά προκαλούσε μία πιό τολμηρή καί άποφα- 
σιστική πολιτική.

”Ηδη, οί νέες δημοσκοπήσεις καταγράφουν κά
ποια φθορά τής Νέας Δημοκρατίας. Μέ δεδομένο 
όμως ότι ή φθορά αυτή είναι ούτως ή άλλως άναπό- 
φευκτη γιά κάθε παράταξη πού κυβερνά, έρωτάται: 
Δέν θά ήταν καλύτερο νά έχη έφαρμόση ή Κυβέρνη- 
σις μία λιγώτερο ήπια καί επομένως πιό άποτελεσμα- 
τική πολιτική; Ή  άπάντησις είναι αυταπόδεικτη καί 
θά πρέπει νά ληφθή ύπ’ όψιν στόν σχεδίασμά τής προ
σεχούς διετίας.


