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Πολίτικη
ΠΙΣΩ ΑΠΟ ΑΥΓΗ ΤΗΝ ΕΝΤΥΠΩΣΙΑΚΗ ΕΠΙΤΥΧΙΑ ΥΠΑΡΧΟΥΝ ΚΑΙ ΟΙ ΠΟΛΙΤΙΚΕΣ ΠΟΥ ΑΚΟΛΟΥΘΗΘΗΚΑΝ

Τα παραλειπόμενα 
του ιρλανδικού μοντέλου

Π ρ όσφ α τα , ο  π ρ ό εδ ρ ο ς  της Ν έα ς  Δ η μ ο κ ρ α τία ς , α λλά  κ α ι σε 
άλλη  φ ά ση  ο  π ρ ό εδ ρ ο ς  του  Σ υνα σ π ισ μ ού  α να φ έρ ο ν τα ι στο  
«ιρ λα νδ ικ ό  θαύμα» γ ια  ν α  σ υ ν α γ ά γ ο υ ν  στη σ υ νέχεια  κρίσεις περ ί  
α π ο τυ χ ία ς  της ελλη νικ ής πολιτικ ή ς, ε ιδ ικ ά  β έβ α ια  ο  πρ ώ τος γ ια  
τη ν  π ερ ίο δ ο  π ρ ιν  κ α ι μ ετά το  1990-93. ΙΙα λα ιότερ α  γ ίνο ντ α ν  
κ α ι α να φ ο ρ ές  σε χώ ρες - υ π ο δ ε ίγμ α τα  της Ν Α  Α σ ία ς , αλλά  
α υτές ξεχά στη κ α ν.

πάνες. Ακούστηκε επίσης ότι στην Ιρλαν
δία η δημοσιονομική εξυγίανση έγινε με 
μείωση των δαπανών (ως ποσοστό τον Λ - 
ΕΠ), ενώ αντίθετα στην Ελλάδα με αύ£;ΐ)-

Ύ 'Τ '  ΑΤ' ΑΡΧΑΣ βέβαια, τέτοιες συ- 
γκρίσεις είναι προβληματικές. 

1 \  Και τούτο γιατί θεωρούν ως δε
δομένο πως είναι το πλέον αυτονόητο 
πράγμα του κόσμου να ουγκρίνονται οι 
επιδόσεις της Ελλάδας με τις πιο υψηλές 
επιδόσεις κάποιας άλλης χώρας, σε ο
ποιαδήποτε φάση και με οποιεσδήποτε 
συνθήκες.

Όμως δεν θα σταθώ σ’ αυτό, ίσως για
τί στην πολιτική οι «υπερβάσεις» έχουν 
έναν «ελευθεριάζοντα» χαρακτήρα.

Δεν υπάρχει αμφιβολία ότι η Ιρλαν
δία σε σύγκριση με την Ελλάδα και με 

κάθε άλλη χώρα της Ευρωπαΐ- 
κής Ένωσης (και πολλέςαλλες) 

~πετυτε εντυπωσιακούς ρυθ- 
μούςμεγέθυνσης του ΑΪΠ  και 
μια μακροοικονομική σταθερο- 
ποίηση εξαιρετικά σημαντική.

Πίσω από την επιτυχία αυτή 
υπάρχουν όμως και οι πολίτι
κες που ακολουθήθηκαν. Το εν
διαφέρον στοιχείο δεν είναι μό
νο οι σημαντικές διαφορές με 
την Ελλάδα, αλλά κυρίως οι τε
ράστιες αντιφάσεις των πολιτι

κών αυτών με τις πολιτικές και τις θέσεις 
των κομμάτων που βλέπουν τη χώρα αυ
τή ως υπόδειγμα.

θ α  αναφερθώ σε πέντε κρίσιμα ση
μεία:

Πρώτον, η εισοδηματική πολιτική. Η
διαφορά στην εισοδηρατική πολιτική 
στην περίοδο 1994-97 οχι μονο ήταν τε
ράστια, αλλά και υποδηλώνει άτι στη μεν 
Ελλάδα υπήρξε κοινωνική σύγκλιση,ε-^ 
ναΓστην Ιρλανδία το αντΓΠετο.

Συμπερασματικά, ο μέσος εργαζόμε- 
νος στην Ελλάδα μεταξύ 1994 και 1997 
κέρδισε συνολικά 7,5% πραγματικό ει
σόδημα (πάνω από τον πληθωρισμό και 
την αύξηση της παραγωγικότητας), ενώ 
ο Ιρλανδός εργαζόμενος «έχασε» αντί
στοιχα 18,2% στην ίδια περίοδο, παρ’ ό
λο ότι η παραγωγικότητα και το ΑΕΠ 
στην Ελλάδα αυξήθηκαν αισθητά λιγό
τερο και παρ’ όλες τις δημοσιονομικές 
δυσκολίες στην ίδια περίοδο.

Δεύτερον, ο μύθος της Γ '; ελληνικής ι
ιολογικά Ισ<περφορολόγησης. Τα φορολογικά ι 

δάπ^Ττό'ΑΕΓΓέίναΰπήνΤρλανβίά 
λύυψηλότερα απ' ό,τι στην Ελλάδα. Στη
χώρα μας οι φόροι που πληρώνει ο μέσος 
Έλληνας είναι μόλις το 72,5% της αντί
στοιχης επιβάρυνσης του μέσου Ιρλαν
δού. Μεταξύ 1993 και 1997 και στις δύο 
χώρες υπήρξε μια άνοδος (στην Ελλάδα 
ελαφρώς υψηλότερη), που όμως δεν α
ναιρεί την τεράστια διαφορά, η οποία ε
πιτρέπει στην Ιρλανδία να έχει μια πιο ι
σχυρή δημόσια διοίκηση και υψηλότερο 
επίπεδο κοινωνικής αλληλεγγύης.

Τρίτον, ο μύθος για τις κρατικές δα-^

I
ε;

οή όμ.
χει ένα τεράστιο ανθρώπινό~κοστος, 

'κυβέρνηση του ΙΙΑΣΟΚ έκανε επιλογές" 
που συνδύασαν αναδιάρθρωση με ανά-~ 
πτύξη, αισθητή αύξηση της απασχόλή--" 
σης και οριακή αύξηση της ανεργίας.

ΠέμπτονΤ οι επενδύσεις; (. ρυθμός

.ως μια τέτοια πολιτική-

ρυθμό 
-96 δείαύξησηςτων επενδύσεων το 1990-96 

χνέΓότΓοιδύο χώ'ρες'δεν'πάρουσιάζουν 
σοβαρές διαφορές (3.9% μέσος όρος 
Ιρλανδίας και 3,4% για Ελλάδα). Αυτό 
σημαίνει ότι αφενός μεν στην Ελλάδα έ
γινε μια αντίστοιχη επενδυτική προσπά
θεια, αλλά αφετέρου ότι οι Ιρλανδοί ε-

Διαφορά στην αύξηση της αμοιβής κατά απασχολούμενο

σε σχέση με την αύξηση της παραγωγικότητας και του πληθωρισμού 

2,5%

ση των φόρων, Αανσαρίστηκε και το σλίν 
νκαν «ο πρωθυπουργός των φόρων».

Και πάλι, ως συνήθως, η πραγματι
κότητα είναι πολύ διαφορετική από τον 
πολιτικό λόγο. Στον πίνακα 3 φαίνεται 
άτι οι δαπάνες επιτέλεσης των κρατικών 
λειτουργιών (χωρίς τους τόκους για εξυ
πηρέτηση του χρέους) μειώθηκαν ως πο
σοστό του ΑΕΠ και στις δύο χώρες. Στην 
Ελλάδα μεταξύ 1993-1997 η μείωση ήταν 
ακόμα μεγαλύτερη απ’ ό,τι στην Ιρλαν
δία (3,7 ποσοστιαίες μονάδες έναντι 2,8). 
Μάλιστα, αν δούμε τι έγινε και μεταξύ 
1990-1993, επί Νέας Δημοκρατίας, η α
ντίστοιχη μείωση ήταν η μισή περίπου (2 
ποσοστιαίες μονάδες) από ό,τι στην πε
ρίοδο 1994-98.

Η Ελλάδα γενικότερα παρουσιάζει 
μια σημαντική μείωση μεταξύ 1990 και 
1997, ενώ για τήν Ιρλανδία αυτά ισχύει ’ 
μόνο μεταξύ 1993-1997.

Η δημοσιονομική Εξυγίανση στην 
Ελλάδα το 1993-1997 τελικά επιτεύχθηκε 
μέσα από μια ισόρροπη κίνηση, τόσο στο 
σκέλος των δαπανών όσο και των εσο-
δων, και όχι μέσα από κάποια δογματική 
προσέγγιση, και αυτό ήταν που εξασφά
λισε την επιτυχία της πολιτικής.

Τέταρτον, η ανεργία. Η ανεργία στην 
Ιρλανδία κυμάνθηκε το 1990-1997 στο 
13.4% ενώ στην Ελλάδα στο 9,2%. Βε- 
βαίως, στην πρώτη μειώνεται, ενώ στην 
Ελλάδα αυξήθηκε μεταξύ 1990-93~(απο~ 
7% στο 9,7%) για να σταθεροποιηθεί το 
1996 -1997 στο 10,3%. Η διόγκωση τηςα- 
νεργίας είναι αναπόφευκτο αποτέλεσμα 
βίαιων πολιτικών φιλελεύθερης έμπνευ
σης. θ α  ήταν άλλωστε η · ομοτελειακή 
συνέπεια της πολιτικής της Ν.Δ. για 
δραστική συρρίκνωση του δημόσιου το
μέα και για αναγωγή της ανταγωνιστι
κότητας σε υπέρτατο κριτήριο άσκησης 
της πολιτικής. Είναι προφανές ότι κάθε 
κυβέρνηση θα μπορούσε να δείξει σημοΓ~ 
ντικές επιτυχίες™1ϊρΓσΡ\Όϋςδ"εικτες 
αυξάνοντας κατακόρυφα τους ανερ': ~ 

ους. Επειδή

μεταβολή

Φορολογική επιβάρυνση 
στην Ελλάδα ως % της Ιρλανδίας

7 2 ,5 %

6 0 ,7 %

1993 1997
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πενδυτές επιτυγχάνουν υψηλότερη πα
ραγωγικότητα απ’ ό,τι οι Έλληνες ομό
λογοί τους.

Συμπέρασμα: Τα δικά σου - δικά μου 
και τα δικά μου - δικά μου. Τα πολιτικά 
συμπεράσματα είναι πολλαπλά. Κατ' αρ- 
χάς, χωρίς αμφιβολία, η Ιρλανδία πέτυχε _ 
σημαντικές επιδόσεις στη διάρκεια της 
τελευταίας δεκαετίας, από τις οποίες 
μπορούν να αντληθούν χρήσιμα διδάγ- 

' ματα.
Υπάρχουν όμως δύο μεγάλα «αλλά»:
αΧπως'ότανμΓα χώρα λαμβάνε ται ως 

υπόδειγμα άνάφόρας, ΒενμπόρεΤνα α- 
ποσιωπαται ότι οι επιδόσεις της επιτευ
χθήκαν με μια ιδιαίτερα οδυνηρή πολιτι-_ 
ίΐή εις βάρος του παρ'αγοντα εργασία, 

~κατι που κάνει τεράστιαδιαφορα με την 
πολιτική που ακολουθήθηκε στην Ελλά
δα μετά το 1993.

β) μια σειρά από αναφορές των κομ
μάτων της αντιπολίτευσης ανήκουν στον 
φαντασμιαχό χώρο, ιδίως ό ρόλος των

^0ρ7ι7ν >Γάϊτ7ι>νδαπα^ 
δημοσιονομικής προσαρμογής. ΟυσιεΓ~ 
σάκά, η αντιπολίτευση ισχυρίζεται κάτι 
που είναι ανύπαρκτο.

Οι πολιτικοί χοίροι συνε πιίις, που επι
καλούνται το παράδειγμα της Ιρλαν
δίας, δεν μπορούν να κρύβονται πίσω α- 

_ πό μισές αλήθειες. Πρέπει να ανοίξουν
τα χαρτιά τους σε ένα από τα δύο «τα- 
απλό». Ε ίτε εισηγούνται μία σκλήρι^μν- 
λιτική σταθεροποίησής, με Ο,τι αυτό συ
νεπάγεται για μισθούς και ανεργία, οπό
τε όμως ταυτόχρονα πρέπει να πάψουν 
να μοιράζουν υποσχέσεις για «κοινωνι
κή αλληλεννύη»; είτε, αν πράγματι απο- 
ποιούνται μια τέτοια αντίληψη, πρέπει 
να πάψουν να επικρίνουν την κυβέρνη
ση γιατί δεν πετυχαίνει τα αποτελέσμα
τα πού συνδέονται με το ιρλανδικό υπό- 
δειγμα. Τα δύο δεν είναι συγκρίσιμα, για 
τον απλουστατο λογο ότι συνδέονται με 
διαφορετικά σύστημα αξιών οικονομι" 
κής και κοινωνικής πολιτικής. Τελικά. 
το ερώτημα που πρέπει να απαντηθεί εί
ναι αν οι δΰνάμειςτήςαντιπολίτευσης έ- 
χουν τιΓΟαρρος να δηλιόσουν ανοικτά 
και όχι με μισόλογα τι ακριβώς προτεί·
νουν, και αν γνωρίζουν τι προτείνουν.

Ο Τ. Γιαννίτοης είναι οικονομικός σνμ· 
δούλος τον Πρωθυπουργού.


