
«Η ΙΔΙΩΤΙΚΗ ΖΩΗ ΧΩ
ΚΑΝΑΔΑ

ΜΙΑ ΑΠΟ τις πιο ενδιαφέρου
σες διεθνείς διασκέψεις, για ένα 
ζήτημα το οποίο απασχολεί έντο
να ολόκληρο τον κόσμο, χωρίς 
οι συνέπειές του να έχουν γίνει 
ευρύτερα γνωστές, πραγματο
ποιήθηκε την εβδομάδα που πέ
ρασε στο Μόντρεαλ του Κανα
δά.
§§ Πάνω από εκατό ειδικοί έλα- 
ϋ  βαν μέρος σε μία διεθνή διό· 
=  σκέψη με τίτλο «Η ι δ ι ω- 
1  γ ι κ ή ζ ω ή  χ ω ρ ί ς  
§|  σ ύ ν ο ρ  α», όπου μίλησαν 
ξ  για όλα εκείνα τα στοιχεία της 
§§ σύγχρονης πληροφορικής και 
§| τεχνολογίας, τα οποία χρησι- 
ξ  μοποιούνται από όσους θέ- 
Μ λουν να παρακολουθούν, να 
¡1 επεμβαίνουν και να καθορί- 
ξ  ζουν την ιδιωτική ζωή των αν- 
ξ  θρώπων.
ΕΚΕΙ, συζητήθηκαν τα πάντα:
•  Από το ιατρικό μυστικό μέχρι 
τηνεμπιστευτική διαχείριση των 
τραπεζικών λογαριασμών.
•  Από την προσωποποιημένη 
προώθηση των εμπορευμάτων 
μέχρι τα δελτία ταυτότητας.
•  Από την επεξεργασία ενός κώ
δικα κυκλοφορίας στο Ιντερνέτ 
μέχρι το παγκόσμιο φακέλωμα 
του Σένγκεν!..
Η ΤΕΧΝΟΛΟΓΙΑ και η πληρο
φορική τέθηκαν στο μικροσκό
πιο ή μάλλον οι αυθαίρετες και 
καταχρηστικές χρήσεις τους, 
αλλά εκείνο που απασχόλησε πε
ρισσότερο τους συνέδρους ήταν 
η μαζική εφαρμογή, σε ολόκλη
ρο τον κόσμο, σ υ σ τ η μ ά 
τ ω ν  π α ρ α κ ο λ ο ύ θ η 
σ η ς  (αλλά και συστημάτων 
προστασίας των ατόμων), όπως 
για παράδειγμα λογισμικά συ
στήματα κρυπτογράφησης που

επιτρέπουν την προστασία των 
μηνυμάτων που στέλνονται στις 
λεωφόρους του Ιντερνέτ ή συ
στήματα κωδικοποίησης των 
επικοινωνιών μέσω τηλεφώνου 
ή φαξ για να μην αποκαλύπτε
ται το περιεχόμενό τους.
=  Ένα από τα ζητήματα που 
1| απασχόλησαν το συνέδριο 
| |  ήταν η περίφημη «Οδηγία» της 
§| Ευρωπαϊκής Ένωσης «Για 
ϋ  την προστασία των προσωπι- 
=  κών δεδομένων», που θα τε- 
§| θεί σε εφαρμογή το 1998.
ΣΥΖΗΤΗΘΗΚΑΝ ακόμη ζητή
ματα ελευθερίας του Τύπου απέ
ναντι στο δικαίωμα της προσω
πικής ζωής και όλα εκείνα τα 
ζητήματα που αφορούν την κα
θημερινή ζωή των ανθρώπων, 
που χωρίς να το αντιλαμβάνο
νται «φακελώνονται»: στοιχεία 
που αφορούν τις πιο οικείες πλευ
ρές της προσωπικότητάς τους 
μπορούν να αξιοποιηθούν από 
πολλούς και διάφορους κρατι
κούς ή ιδιωτικούς φορείς...
Ο ΠΟΛΥΣ κόσμος δεν αντιλαμ
βάνεται ακόμη ότι ορισμένα 
στοιχεία μπορούν να αποκαλύ
πτουν κάπόιες πλευρές της ζω
ής, τις οποίες ενδεχομένως να 
μη θέλουμε να αποκαλύψουμε. 
Π.χ.:
•  Κάποιος που ταξιδεύει δηλώ
νει εκ των προτέρων στο πρα
κτορείο ταξιδίων, το φαγητό που 
θέλει στο αεροπλάνο, αποκαλύ
πτοντας έτσι τη θρησκεία του 
(π.χ. φαγητό κόσερ για τους 
εβραίους ή φαγητό που να μην 
περιέχει χοιρινό για τους μου
σουλμάνους).
•  Κάποιος δηλώνει ότι θέλει μο
νόκλινο ή δίκλινο δωμάτιο στο 
ξενοδοχείο όπου θα καταλύσει, 
ενώ ταξιδεύει μόνος...
ΕΝΔΙΑΦΕΡΟΥΣΑ ήταν η σ ύ 
γ κ ρ ο υ σ η  ευρωπαίων και βο- 
ρειοαμερικάνων ειδικών γύρω 
από τους τρόπους προστασίας 
της ιδιωτικής ζωής στις λεωφό
ρους των πληροφοριών. Καθη
μερινά, πειρατές μπαίνουν στα 
δίκτυα, αλλάζουν δεδομένα, 
αξιοποιούν πληροφορίες και

Ο καθηγητής και
προκαλούν σύγχυση, γεγονός 
που υποχρεώνει τους ειδικούς να 
υιοθετήσουν υποχρεωτικούς κα
νόνες τόσο στο νομικό επίπεδο 
όσο και στο τεχνικό.
•  Οι αμερικάνοι τείνουν περισ
σότερο στη μη υιοθέτηση κωδί
κων, αφήνοντας την αγορά να 
ρυθμίσει το ζήτημα.
•  Οι ευρωπαίοι προτείνουν λύ
σεις με βάση την ευρωπαϊκή Οδη
γία, την οποία εξέδωσε η Ευρω

ο πρωθυπουργός
§§ φάση στο δικαίωμα των ατό- 
=  μων να κρίνουν εκείνα τη χρή- 
ϋ  ση των προσωπικών δεδομέ- 
ϋ  νων τους.
Η ΔΙΑΣΚΕΨΗ έδωσε τη δυνα
τότητα σε κορυφαίους επιστή
μονες ή ειδικούς να διαπραγμα
τευτούν ενδιαφέρουσες πλευρές 
του ζητήματος.
|§ Λνάμεσά'\ους ένας έλληνας, 
.=  ο αδελφός του πρωθυπουρ- 

/  §ξ ·Όύ Σπύρος Σημίτης, καθη-

Ια τρ ικο ί φάκελοι, τρ α π εζι
κο ί λογαριασμοί, προώ θη
ση εμπορευμάτω ν, δ ελ τία  
τα υ τό τη τα ς , Ιν τε ρ ν έ τ · κα ι 

συμφωνία το υ  Σ έ ν γ κ ε ν
παϊκή Ένωση και η οποία θα 
αρχίσει να εφαρμόζεται από του 
χρόνου.
ΔΙΑΤΥΠΩΘΗΚΕ, όμως, και η 
άποψη ότι πέρα από τη φιλελεύ
θερη ή την καταναγκαστική προ
σέγγιση υπάρχει και μια τρίτη 
άποψη που θέλει την προστασία 
της ιδιωτικής ζωής στα ηλεκτρο
νικά περιβάλλοντα, εγκαταλεί- 
ποντας έναν μυθοποιημένο κώ
δικα κυκλοφορίας και τις καθα
ρά κρατικιστικές ρυθμίσεις.
=  Η άποψη αυτή βασίζεται πε- 
ϋ  ρισσότερο στη χρησιμοποίη- 
ϋ  ση διαφόρων τεχνικών για την 
ϋ  προστασία της ιδιωτικής ζω- 
!§ ής στον κυβερνοχώρο, με έμ-

ϋ  Υητής της Νομικής Σχολής 
=  του πανεπιστημίου Γκαίτε της 
ξξ Φραγκφούρτης, επισκέπτης 
Μ καθηγητής του Πανεπιστη- 
ξ  μίου Γέιλ των Ηνωμένων Πο- 
ϋ  λιτειών και του Πανεπιστη- 
Μ μίου των Παρισίων, επί δεκα- 
II πέντε χρόνια επίτροπος για 
§§ την προστασία των προσωπι- 
§§ κών δεδομένων στο Έσσεν 
11 της Γερμανίας και σήμερα επι- 
|§ κεφαλής του Κέντρου Έρευ- 
ϋ  νας για την προστασία των 
ξ  προσωπικών δεδομένων στο 
Μ Πανεπιστήμιο .της Φρα- 
ξ  γκφούρτης.
Η ΠΟΛΥ συνοπτική και μεστή 
εισήγηση του καθηγητή Σημίτη

αναλύεται, πολύ πιο κατανοη
τά, στη συνέντευξη που παρα
χώρησε στην ανταποκρίτρια του 
ΑΠΕ στο Μόντρεαλ του Κανα
δά Ιουστίνη Φραγκούλη (που δη
μοσιεύουμε ολόκληρη χωριστά), 
μιλώντας κ α ι για την Ελλά
δα. Απαντώντας σε σχετικές 
ερωτήσεις (για το τι συμβαίνει 
στην Ελλάδα και το τι προβλέ
πει η ελληνική νομοθεσία) λέει:

«Αυτό που δεν καταλαβαίνουν με
ρικοί είναι ότι για να επιτευχθεί 
η προστασία του ατόμου, για να 
μπορέσουν να περιορισθούν τα 
στοιχεία που έχουν στη διάθεσή 
τους οι αρχές, πρέπει να υπάρχει 
εσωτερικός νόμος για την προ
στασία των προσωπικών δεδο
μένων και εσωτερική αρχή ανε
ξάρτητη, που Θα εξασφαλίζει την 
προστασία αυτή. Στην Ελλάδα μέ
χρι τον Ιανουάριο του 1997 δεν 
υπήρχε νόμος και αυτή τη στιγμή 
δεν έχει ολοκληρωθεί η διαδικα
σία της δημιουργίας της αρχής 
της προστασίας. Άρα η Ελλάδα 
απορρίφθηκε από το Σένγκεν, 
επειδή δεν είχε ολοκληρώσει τις 
προαπαιτούμενες διαδικασίες. Σε 
μια χώρα όπου βασίλευε το φα
κέλωμα επί δεκαετίες μετά τον 
εμφύλιο είναι απαράδεκτο να πε
ράσει μια τέτοια νομοθεσία μόνο 
το 1997. Αυτή η νομοθεσία είναι 
βασισμένη στην Οδηγία της Ευ
ρωπαϊκής Κοινότητας, αλλά σε 
ορισμένα βασικά σημεία την ξε
περνάει, αυξάνοντας την προστα
σία των ατόμων στην Ελλάδα, 
και δημιουργεί τις προϋποθέσεις 
για μια περαιτέρω εξέλιξη της 
προστασίας, με ειδικές ρυθμίσεις 
σε ορισμένους τομείς».

ΤΕΛΙΚΑ οι μετέχοντες στη διά
σκεψη συζήτησαν τη δυνατότη
τα δημιουργίας μιας διεθνούς 
γραμματείας για την ιδιωτική 
ζωή με έδρα το Μόντρεαλ, η 
οποία θα λειτουργήσει ως κέντρο 
ενός δικτύου ανταλλαγής πλη
ροφοριών ανάμεσα στους ειδι
κούς των διαφόρων χωρών.
=  Η εισήγηση του καθηγητή 
=  Σπύρου Σημίτη ήταν από τις 
Μ πιο συγκροτημένες και απο- 
Ü τέλεσε άξονα πολλών συζη- 
ξ  τήσεων, αλλά παρέμεινε 
=  άγνωστη για το ελληνικό κοι-

Η ΣΥΝΕΝΤΕΥΞΗ ΤΟΥ ΚΑΘΗΓΗΤΗ ΣΠΥΡΟΥ ΣΗΜΙΤΗ

\Χ
Να εξασφαλι 

στεί δίχα 
αοριστίες 

η προστασία 
του πολίτη

j  V 1V ‘ * ’’στην περίπτω
ση των

- 1 · ,Τ .· .....

προσωπικών 
δεδομένων -

ξ  Ολόκληρη η συνέντευξη του καθηγητή 
ξ  Σπύρου Σημίτη στην ανταποκρίτρια του 
ξ  \Π Ε στον Καναδά Ιουστίνη Φραγκού- 
1  /.η έχει ως εξής:
ΕΡΩΤΗΣΗ: Ποιοι λόγοι έφεραν 100 ειδι
κούς από όλο τον κόσμο στη Διεθνή Διά
σκεψη για την προστασία του ιδιωτικού 
βίου στο Μόντρεαλ;
ΑΠΑΝΤΗΣΗ: «Από το 1970 και ύστερα 
άρχισε να γίνεται αισθητό το πρόβλημα 
της χρήσης των προσωπικών πληροφο
ριών, είτε από ιδιωτικές εταιρίες είτε από 
κρατικές υπηρεσίες και αρχίσαμε να συ
νειδητοποιούμε τα αποτελέσματα της χρή
σης αυτής στην εξέλιξη της δημοκρατι
κής κοινωνίας και στα δικαιώματα του 
ατόμου. Διάφοροι νόμοι έχουν θεσπιστεί 
στην Ευρώπη και στον Καναδά επί του 
θέματος. Σήμερα έχει γίνει αντιληπτό ότι 
χρειάζεται ένας συντονισμός των αντιδρά
σεων σε διεθνές επίπεδο και προκειμένου 
να συμβεί αυτό, ένα συνέδριο σαν αυτό 
του Μόντρεαλ είναι απολύτως αναγκαίο».
ΕΡ.: Ποια είναι τα αποτελέσματα της χρή
σης των προσωπικών δεδομένων;
ΑΠ.: «Σήμερα, λόγω της ανάπτυξης της

τεχνολογίας, είμαστε σε θέση να συλλέ- 
ξουμε πληροφορίες για το άτομο, σε βαθ
μό που να γνωρίζουμε τις συνήθειές του, 
την καθημερινή του πορεία, τις προτιμή
σεις του σε βαθμό που να αλλάζει η τακτι
κή τόσο στον ιδιωτικό, όσο και στο δημό
σιο τομέα. Οποιαδήποτε επιχείρηση θέλει 
να πουλήσει ορισμένα προϊόντα, με βάση 
αυτές τις πληροφορίες, μπορεί να προσω
ποποιήσει την προσέγγισή της στον κατα
ναλωτή και το ίδιο το προϊόν, κατορθώνο
ντας να τον κατευθύνει στην ιδιωτική του 
ζωή. Π.χ. οι ασφαλιστικές εταιρείες, έχο
ντας όλες τις πληροφορίες για τα άτομα, 
μπορούν να αλλάζουν την τακτική τους 
και με βάση τα γενετικά τους χαρακτηρι
στικά μπορούν να αποφασίζουν ποιους πο
λίτες θα ασφαλίζουν και ποιους όχι. Ο 
εργοδότης, έχοντας όλο και περισσότερη 
πρόσβαση στις πληροφορίες για τα άτο
μα, μπορεί να κάνει επιλογές για την πρό
σληψή τους με διαφορετικό τρόπο, που 
θα δύναται να αποκλείει μερίδα του πλη
θυσμού. Το κράτος με βάση τα προσωπι
κά δεδομένα μπορεί να επιλέξει τους με
τανάστες προς αυτό, χωρίς να το γνωρί
ζουν οι ίδιοι οι ενδιαφερόμενοι και χωρίς 
να μπορούν να αμυνθούν. Αυτό είναι το

μέγιστο πρόβλημα, ότι με την ανεξέλε
γκτη πρόσβαση στις προσωπικές πληρο
φορίες γίνονται επιλογές, χωρίς να μπορεί 
το άτομο να αντιδράσει σ’ αυτές, καταλή- 
γοντας στο σημείο να του αφαιρούν τα 
θεμελιώδη ατομικά του δικαιώματα. Μια 
δημοκρατική κοινωνία βασίζεται στο ότι 
το άτομο μπορεί να κατευθύνει την εξέλι
ξή του και εκείνη του συνόλου με βάση 
τις προσωπικές του σκέψεις. Οι προσωπι
κές σκέψεις παύουν να υπάρχουν όταν 
το άτομο κατευθύνεται από τρίτους».
ΕΡ.: Πώς βλέπετε τη συνθήκη του Σέν
γκεν; Ισοπεδώνει το άτομο με την πρό
σβαση των κρατών - μελών της Ε.Ε. στις 
προσωπικές πληροφορίες των πολιτών;
ΑΠ.: «Η συνθήκη του Σένγκεν — άσχετα 
με τον αν κάποιος αποδέχεται ή απορρί
πτει μέρη της — είναι αναγκαίο αποτέλε
σμα της ενοποίησης της Ευρώπης. Όταν 
παύουν να υπάρχουν εσωτερικά σύνορα 
των κρατών - μελών είναι απολύτως ανα
γκαίο να αντικατασταθούν με τα εξωτερι
κά σύνορα της Ευρώπης. Δεν νοείται ενο
ποίηση της Ευρώπης χωρίς κοινή πολιτι
κή όσον αφορά την πρόσβαση στην Ευρώ
πη. Το πρόβλημά μας τώρα είναι οι όροι



ΡΙΣ ΣΥΝΟΡΑ»
ξ  νό, γι’ αυτό παραθέτουμε τα 
§= δ έ κ α  β α σ ι κ ά  σ η μ ε ί- 
§  “ τ η ς ,  όπως ακριβώς τα 
=  διατύπωσε ο ίδιος στο αγγλι- 
Ü κό κείμενο που διανεμήθηκε 
=  στη διάσκεψη:

Π «Οι οιωνοί δεν ήταν ποτέ 
τόσο καλοί. Ό χι μόνο ο 

αριθμός των εθνικών νόμων που 
αποβλέπουν απερίφραστα στην 
προστασία των προσωπικών 
πληροφοριών αυξήθηκε σταθε
ρά, αλλά και νέα, πολύ περισ
σότερο φιλόδοξα και επεξεργα
σμένα διεθνή κείμενα έ^ουν υιο
θετηθεί. Έτσι, η οδηγία της Ε.Ε. 
του 1995 εγκαθίδρυσε ένα υπο
χρεωτικό ρυθμιστικό καθεστώς 
για τα κράτη - μέλη το οποίο 
συνδέει επίσης τη ροή των πλη
ροφοριών διά μέσου των συνό
ρων με καθαρές, εξίσου δεσμευ
τικές προϋποθέσεις. Επίσης, το 
Διεθνές Γραφείο Εργασίας υιο
θέτησε το 1996 ένα Κώδικα Πρα
κτικής για την επεξεργασία των 
στοιχείων των εργαζομένων που 
δείχνει την αργή, αλλά αναπό
φευκτη υποκατάσταση ενός ευ
ρύτατου πανδέκτη με συγκεκρι
μένους κανόνες για κάθε τομέα. 
Επίσης, η Συμφωνία της GATT 
το 1994 έθεσε τέλος στις άπειρες 
προσπάθειες να χρησιμοποιού
νται προσωπικές πληροφορίες 
ως απλό εμπόρευμα, αναγνωρί
ζοντας σαφώς το δικαίωμα των 
κρατών - μελών να εφαρμόζουν 
τα μέτρα που είναι αναγκαία για 
μια αποτελεσματική προστασία 
των προσωπικών δεδομένων. 
Έτσι, καθένα από αυτά τα κεί
μενα επιβεβαίωσε ότι η προστα
σία των προσωπικών πληροφο
ριών είναι προϋπόθεση της ικα
νότητας του ατόμου να επικα
λείται και να ασκεί τα θεμελιώ
δη δικαιώματά του.

Η Αλλά, όσο ενθαρρυντικά 
αν είναι αυτά τα στοιχεία, 

η προστασία των προσωπικών 
πληροφοριών βρίσκεται, ένα τέ
ταρτο του αιώνα μετά την εφαρ
μογή του πρώτου νόμου, σε ένα 
σταυροδρόμι. Για τέσσερις του
λάχιστον λόγους: η αντίθεση σε 
μια υποχρεωτική ρύθμιση αυξά
νεται, παρά όλες τις αντίθετες

βεβαιώσεις, ο όγκος των προ
σωπικών πληροφοριών που υφί- 
στανται επεξεργασία αυξάνεται 
συνεχώς, ο χαρακτήρας τους 
υφίσταται μια ουσιαστική αλλα
γή και η τεχνική υποδομή έχει 
αλλάξει ριζικά.

Η Καμία από τις πολλές εθνι
κές ή διεθνείς εκκλήσεις να 

υιοθετηθούν δεσμευτικοί κανό
νες για τη χρήση των προσωπι
κών πληροφοριών δεν εμπόδισε 
κυβερνήσεις από το να προωθή
σουν πολιτικές που αντιτίθενται 
στις αρχές της προστασίας των 
προσωπικών δεδομένων. Χαρα
κτηριστικά παραδείγματα αυτής 
της σαφώς διαφορούμενης στά
σης είναι:
•  Ο περίεργος συνδυασμός της 
εμφατικής δέσμευσης στην προ
στασία της ιδιωτικής ζωής με 
την όχι λιγότερο κατηγορηματι
κή απαίτηση ότι η ευελιξία και 
η απορρύθμιση δεν θα πρέπει να 
αγνοούνται.
•  Οι ευρύτατες προσπάθειες να 
εισαχθούν "ταυτότητες πολι-

Η Οι έξυπνες κάρτες και το 
Ιντερνέτ άλλαξαν κατά τρό

πο εντυπωσιακό τον όγκο των 
δεδομένων που συλλέγονται, επι
τάχυναν την απώλεια της ανω
νυμίας των δεδομένων των ατό
μων και μετατόπισαν την έμφα
ση από τις δημόσιες στις ιδιωτι
κές τράπεζες δεδομένων. Ποτέ 
μέχρι σήμερα η συμπεριφορά των 
ατόμων δεν είχε παρατηρηθεί και 
καταγραφεί τόσο στενά. Ποτέ 
μέχρι σήμερα η διάδοση των όλο 
και περισσότερων λεπτομερεια
κών δεδομένων δεν ήταν τόσο 
έντονη και η εμπορευματοποίη- 
ση των προσωπικών δεδομένων 
τόσο απερίφραστη. Εξάλλου, 
επειδή οι ιδιωτικές τράπεζες δε
δομένων αποθηκεύουν ένα χω
ρίς προηγούμενο όγκο και μια 
εξίσου χωρίς προηγούμενο ποι
κιλία δεδομένων, οι κυβερνήσεις 
— όπως δείχνει η εμπειρία στην 
αστυνομία και στις φορολογικές 
υπηρεσίες — τείνουν όλο και πε
ρισσότερο να αντικαταστήσουν 
την άμεση συλλογή (δεδομένων) 
με μια κυριολεκτικά απεριόρι^

Η σύγκρουση ευρωπαίων  
και βορειοαμερ ικάνω ν για 
τη ν  π ροστασία  της ιδ ιω 
τικής ζωής στις λεω φόρους  

τω ν πληροφοριών
των οι οποίες είτε συγκεντρώ
νουν τα περισσότερα από τα 
στοιχεία τα οποία ήδη έχουν απο
θηκευτεί ή προσφέρουν ένα κλει
δί για άμεση πρόσβαση στις ποι
κίλες συλλογές προσωπικών 
πληροφοριών που έχουν συγκε
ντρώσει δημόσια όργανα.
•  Η εξίσου διακριτική τάση να 
συναφθούν διεθνείς συμφωνίες, 
ιδιαίτερα στην αστυνομία, στον 
τομέα της υγείας ή των τελω
νείων, που υποτάσσουν μια εκτε
ταμένη ανταλλαγή προσωπικών 
πληροφοριών σε κανόνες, οι 
οποίοι μειώνουν ή ακόμη και 
αγνοούν τις στοιχειώδεις απαι
τήσεις μιας αποτελεσματικής 
προστασίας των δεδομένων.

στη πρόσβαση στις ιδιωτικές 
τράπεζες δεδομένων.

Η Η επέκταση της επεξεργα
σίας των γενετικών δεδο

μένων είναι το κατ’ εξοχήν πα
ράδειγμα της εξελισσόμενης 
ποιοτικής αλλαγής στη χρήση 
των προσωπικών πληροφοριών. 
Το ευρύ φάσμα των μέχρι σήμε
ρα απρόσιτων πληροφοριών, η 
άκρα ευαισθησία τους και οι μα
κρόπνοες συνέπειες της χρήσης 
τους δείχνουν την ανάγκη της 
επανεξέτασης και υπέρβασης 
των υπαρχουσών ρυθμίσεων για 
την προστασία των δεδομένων.

□  Όλοι οι κανόνες που ανα- 
φέρονται στην επεξεργασία

Ο ΤΡΑΓΙΚΟΣ θάνατος της πρι- 
γκίπίσσας Νταίάνας αποτέλε
ψε αφορμή για έντονες συζητή
σεις με κυρίαρχη την τοποθέ
τηση ότι δεν θα πρέπει να πε
ριοριστεί η ελευθεροτυπία, που 
είναι όρος απαράβατος για την 
ομαλή λειτουργία της δημοκρα
τίας.
Η ΕΚΠΡΟΣΩΠΟΣ του «Οργα
νισμού για την Ελευθερία του 
Τύπου» στις Ηνωμένες Πολι
τείες κατήγγειλε τους προτει- 
νόμενους νέους κανόνες ως 
δρακόντειους και τόνισε ότι με 
πρόσχημα τους ελάχιστους που 
κάνουν κατάχρηση της ελευθε
ρίας του Τύπου, όπως αυτοί που 
συνέβαλαν στο θάνατο της 
Νταϊάνα, κάποιες κυβερνήσεις 
βρίσκουν πρόσφορο έδαφος 
προσπαθώντας να φιμώσουν 
τον Τύπο.

προσωπικών δεδομένων αντανα
κλούν μια συγκεκριμένη φάση 
της τεχνολογίας των πληροφο
ριών και των επικοινωνιών. Κα
τά συνέπεια είναι προσωρινές 
αντιδράσεις σε μια συνεχή και 
με ολοένα μεγαλύτερη ταχύτη
τα εξελισσόμενη τεχνολογία. Το 
Ιντερνέτ είναι, λοιπόν, όχι μόνο 
η έκδηλη έναρξη του νέου πα- 
γκοσμιοποιημένου λόγου, αλλά 
επίσης το μη λιγότερο εμφανές 
τέλος ενός ρυθμιστικού πλαισίου 
που αναπτύχθηκε και εφαρμό
στηκε κάτω από τις συνθήκες 
μιας σε μεγάλο βαθμό ξεπερα
σμένης πια τεχνικής επεξεργα
σίας. ,

Η Ο σεβασμός των θεμελιω
δών δικαιωμάτων του ατό

μου παραμένει, ωστόσο, μια δε
σμευτική προϋπόθεση για κάθε 
χρήση των προσωπικών δεδο
μένων, ανεξάρτητα από τις προ
όδους της τεχνολογίας. Εκείνο,

λοιπόν, το οποίο αμφισβητείται 
δεν είναι οι προϋποθέσεις μιας 
ρυθμιστικής παρέμβασης, αλλά 
η αποτελεσματικότητα των πα
ραδοσιακών κανονιστικών 
εμποδίων. Ο πρωταρχικός στό
χος κάθε παραπέρα προσπά
θειας θα πρέπε, λοιπόν, να είναι 
η ανάπτυξη μιας τεχνολογίας 
που να εξυψώνει την ιδιωτική 
ζωή.

□  Οι τεχνικές προδιαγραφές 
είναι ωστόσο μια διφορού

μενη θεραπεία. Μπορούν να προ
σφέρουν ικανοποιητικές λύσεις, 
αλλά κινδυνεύουν να προσφέ
ρουν ιδιαίτερα στο κράτος τις 
καλύτερες μέχρι τώρα δυνατό
τητες πρόσβασης στο μεγαλύτε
ρο δυνατό αριθμό δεδομένων, 
όπως δείχνει η συζήτηση γύρω 
από την "κρυπτοδιαμάχη” και 
την "ανιχνευσιμότητα” .

□  Όλες οι σκέψεις για τις δυ
νατότητες προστασίας των 

δεδομένων θα πρέπει, λοιπόν, πε
ρισσότερο από ποτέ να επικε
ντρωθούν στις δύο πιο κρίσιμες 
αρχές: την ελαχιστοποίηση των 
δεδομένων που συλλέγονται και 
τον περιορισμό της επεξεργασίας 
για σκοπούς που θα διατυπώνο
νται με ακρίβεια εκ των προτέ- 
ρων και θα είναι γνωστοί στα 
άτομα των οποίων τα δεδομένα 
συλλέγονται. Τα άτομα θα πρέ
πει, κατά συνέπεια, να έχουν τις 
ίδιες δυνατότητες να δρουν ανώ
νυμα, τόσο μέσα από τα ηλε
κτρονικά δίκτυα όσο και έξω 
από αυτά.

ΒΠ| Εκεί όπου δεν υπάρχει εγ- 
™ γύηση της ανωνυμίας και 

αγνοείται η σκοπιμότητα, το 
αποτέλεσμα είναι μια δυσάρε
στη συνέπεια που οδηγεί τα υπο
κείμενα να απαρνούνται βαθ
μιαία τα θεμελιώδη δικαιώματά 
τους. Ένας περιορισμός και της 
ανωνυμίας και της σκοπιμότη
τας θα πρέπει συνεπώς να αφο
ρά ελάχιστες συγκεκριμένες 
εξαιρετικές περιπτώσεις, που θα 
προσδιορίζονται επακριβώς από 
το νόμο. Το τίμημα είναι μια 
απώλεια πληροφοριών και για 
τα δημόσια όργανα και για τις 
ιδιωτικές επιχειρήσεις, αλλά ένα 
κέρδος για τις δυνατότητες των 
ατόμων να καθορίζουν τη χρήση 
των δικών τους δεδομένων και 
έτσι να ασκούν τα θεμελιώδη δι- 
καιώματά τους».

της πρόσβασης, τα στοιχεία' που είναι ανα
γκαία για τον έλεγχο της πρόσβασης και 
ποιους μηχανισμούς έχουμε για να προ
στατεύεται το άτομο. Η συνθήκη του Σέν- 
γκεν, μετά από παρεμβάσεις των ομάδων 
για την προστασία των προσωπικών δε
δομένων, προβλέπει την ύπαρξη της προ
στασίας μέσω της εφαρμογής των εθνι
κών νόμων των κρατών - μελών, οι οποίοι 
οριοθετούν αυτή την προστασία. Ο εθνι
κός, λοιπόν, νόμος κάθε κράτους - μέ
λους της Ε.Ε. καθορίζει τους όρους της 
πρόσβασης στις προσωπικές πληροφορίες 
και η εθνική αρχή προστασίας ελέγχει ανά 
πάσα στιγμή εάν οι όροι εφαρμόζονται».
ΕΡ.: Τι συμβαίνει με την Ελλάδα;
ΑΠ.: «Αυτό που δεν καταλαβαίνουν μερι
κοί είναι ότι για να επιτευχθεί η προστα
σία του ατόμου, για να μπορέσουν να πε- 
ριορισθούν τα στοιχεία που έχουν στη διά
θεσή τους οι αρχές, πρέπει να υπάρχει 
εσωτερικός νόμος για την προστασία των 
προσωπικών δεδομένων και εσωτερική αρ
χή ανεξάρτητη, *ου θα εξασφαλίζει την 
προστασία αυτή. Στην Ελλάδα μέχρι τον 
Ιανουάριο του 1997 δεν υπήρχε νόμος και 
αυτή τη στιγμή δεν έχει ολοκληρωθεί η

διαδικασία της δημιουργίας της αρχής της 
προστασίας. Ά ρα η Ελλάδα απορρίφθη- 
κε από το Σένγκεν, επειδή δεν είχε ολο
κληρώσει τις προαπαιτούμενες διαδικα
σίες».
ΕΡ.: Τι προβλέπει η ελληνική νομοθεσία 
για την προστασία των προσωπικών δε
δομένων;
ΑΠ.: «Σε μια χώρα, όπου βασίλευε το φα
κέλωμα επί δεκαετίες μετά τον εμφύλιο 
είναι απαράδεκτο να περάσει μια τέτοια 
νομοθεσία μόνο το 1997. Αυτή η νομοθε
σία είναι βασισμένη στην οδηγία της Ευ
ρωπαϊκής Κοινότητας, αλλά σε ορισμένα 
βασικά σημεία την ξεπερνάει, αυξάνοντας 
την προστασία των ατόμων στην Ελλάδα 
και δημιουργεί τις προϋποθέσεις για μια 
περαιτέρω εξέλιξη της προστασίας, με ει
δικές ρυθμίσεις σε ορισμένους τομείς».
ΕΡ.: Εσείς ποια γνώμη έχετε κ. Σημίτη 
για την ηλεκτρονική ταυτότητα; Στο επι
στημονικό σας σύγγραμμα βλέπω ότι την 
καταγγέλλετε...
ΑΠ.: «Βεβαίως την καταγγέλλω με την 
εξής σκέψη: Η ηλεκτρονική ταυτότητα 
είναι, κατά κάποιο τρόπο, όπως μετά το

1970, το ενιαίο νούμερο, ένα σύμβολο. Ο 
πολίτης, όταν πρωτοσκέπτεται την ηλε
κτρονική ταυτότητα - νούμερο, δικαίως 
αντιδρά στην ιδέα πως οτιδήποτε τον αφο
ρά είναι συγκεντρωμένο κάτω από ένα 
νούμερο και μπορεί να το χρησιμοποιήσει 
κανείς όποτε θέλει. Το πρώτο ζήτημα εί
ναι: οποιαδήποτε πληροφορία συλλέγεται 
για το άτομο, θα πρέπει να χρησιμοποιεί
ται για σκοπούς που γνωρίζει και αποδέ
χεται το άτομο και κανένας τρίτος δεν 
δικαιούται να έχει πρόσβαση. Η ηλεκτρο
νική ταυτότητα και το ενιαίο νούμερο εί
ναι μηχανισμοί που επιτρέπουν να ξεπε- 
ράσει κανείς τον περιορισμό ως ένα ση
μείο κι αυτό είναι το ζήτημα, ότι χρειαζό
μαστε, περισσότερο από ποτέ σήμερα, ρυθ
μιστικούς κανόνες που να περιορίζουν τη 
χρήση των προσωπικών δεδομένων».
ΕΡ.: Ποια είναι δηλαδή η δική σας πρότα
ση ως εμπειρογνώμων επί του θέματος;
ΑΠ.: «Προτού δεχθούμε μηχανισμούς που 
ενέχουν τον κίνδυνο η συλλογή των πλη
ροφοριών να αυξηθεί και η χρήση τους 
να είναι ανεξέλεγκτη, πρέπει προηγουμέ
νως να εξασφαλίσουμε τις ασφαλιστικές 
δικλίδες της πρόσβασης. Πρέπει, λοιπόν,

ο κρατικός νόμος να εξασφαλίσει την προ
στασία του πολίτη στην περίπτωση των 
προσωπικών δεδομένων και να μην υπάρ
χουν αόριστες διατάξεις. Δεν θα πρέπει 
να υπάρχει γενική ρήτρα που να επιτρέπει 
στο κράτος να έχει πρόσβαση σε όποια 
πληροφορία θέλει».

ΕΡ.: Ποια είναι η οδηγία της Ευρωπαϊκής 
Ένωσης όσον αφορά την προστασία της 
ιδιωτικής ζωής του πολίτη;

ΑΠ.: «Η οδηγία της Ευρωπαϊκής Κοινό
τητας είναι η σύνοψη των εθνικών νόμων, 
όπως υπήρχαν μέχρι τώρα, προσπάθεια 
εναρμονισμού της νομοθεσίας των κρα
τών - μελών της Ε.Ε., υποχρέωση των 
χωρών (Ελλάδα - Ιταλία) να περάσουν νό
μους για την προστασία του ιδιωτικού 
απορρήτου και τέλος η θέσπιση όρων για 
τη μεταφορά των προσωπικών δεδομένων 
εκτός της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Έχει, 
επομένως, σαφέστατες προϋποθέσεις που 
αποσκοπούν στην προστασία του ατόμου 
μέσα στην κοινότητα και τον περιορισμό 
της χρήσης των προσωπικών στοιχείων 
έξω απ’ αυτήν».


