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Έκρυψαν έηηειμμα
1.330 δια δραχμές

Αποκρυβέν έλλειμμα 1994-1999 
(Σε δισ. δρχ.)

1994 298,8
1995 358,6
1996 440,2
1997 446,5
1998 657,3
1999 885,2
2000 1.330,1

ΜΕΡΟΣ 176ον

Μ πορεί το 2000 
να έκλεισε με 
την ψήφιση του 

Προϋπολογισμού του 
2001, ωστόσο, το περιε­
χόμενο της «Διαδήλωσης» 
του Ελεγκτικού Συνε­
δρίου, που συνετάγη στις 
31-10-2001 και δημοσιο­
ποιήθηκε με την κατάθε­
ση του Προϋπολογισμού 
του 2002 στη Βουλή στις 
21 Νοεμβρίου του 2001 
επανέφερε στην επικαι- 
ρότητα το μεγάλο ζήτη­
μα των λογιστικών αλχη­
μειών που είχαν γίνει από 
την κυβέρνηση Σημίτη 
στα δημοσιονομικά στοι­
χεία, τόσο το 1999 όσο 
και το 2000.

Συγκεκριμένα, από τα 
αναφερόμενα στη λεγάμε­
νη «Διαδήλωση» του Ελε­
γκτικού Συνεδρίου , η οποία 
αφορούσε το 2000 και είχε 
συνταχθεί ενόψει της κατά­
θεσης του Προϋπολογισμού 
του 2001, προέκυπτε ότι η 
κυβέρνηση Σημίτη είχε απο­
κρύψει από τα έξοδα του 
1999 και του 2000 συνολι­
κά 1,5 τρισ. δρχ. προκειμέ- 
νου το έλλειμμα ως ποσο­
στό του ΑΕΠ να διαμορφω­
θεί κάτω από το 3%! Διότι 
στην περίπτωση που τα 
έξοδα αυτά είχαν αναγρα- 
φεί, τότε το έλλειμμα θα 
διαμορφωνόταν στο 3,2% 
του ΑΕΠ και άρα η Ελλάδα 
δεν θα πληρούσε το κριτή­
ριο του ελλείμματος για την 
είσοδο στην ΟΝΕ. Φυσικά, η 
αποκάλυψη αυτή έγινε δύο 
περίπου χρόνια μετά τηλο- 
γιστική αλχημεία που είχε 
γίνει και είδε το φώς της δη­
μοσιότητας στις 27 Νοεμ­
βρίου του 2001! Ωστόσο, 
το περιεχόμενό της διέψευ- 
σε την κυβέρνηση Σημίτη 
που ισχυριζόταν ότι δεν πα- 
ρενέβη στη λογιστική επε­

ξεργασία των οικονομικών 
στοιχείων και επιβεβαίωνε 
όλους όσοι κατήγγειλαν 
την τακτική αυτή, υποδει­
κνύοντας στην κυβέρνηση 
Σημίτη ότι η βελτίωση των 
οικονομικών μεγεθών έπρε­
πε να είναι φυσιολογική και 
να στηρίζεται στις διαρθρω­
τικές αλλαγές και στις ιδιω­
τικοποιήσεις και όχι στις λο­
γιστικές αλχημείες.

Η αποκάλυψη του
Ελεγκτικού Συνεδρίου

Στην «Διαδήλωση» του 
Ελεγκτικού Συνεδρίου της 
31ης Οκτωβρίου του 2001, 
που αφορούσε την εκτέλε­
ση του Προϋπολογισμού 
του 2000 και δόθηκε στη 
δημοσιότητα στις 26 Νοεμ­
βρίου 2001, επιση 
μαίνονταν και 
τα ακόλουθα:

Το Ελεγκτι­
κό Συνέδριο 
κατά τον 
έ λ ε γ χ ο

Του ΣΤΕΦ. Β. ΑΝΑΓΝΩΣΤΟΥ
anagrostou@elef teros.gr

που πραγματοποίησε στον 
Ισολογισμό του Κράτους για 
το έτος 2000, διαπίστωσε 
την ύπαρξη ενός ποσού 
ύψους 1.337 δισ. δρχ., το 
οποίο εμφανιζόταν στα δη­
μόσια ταμεία των ΔΟΥ στις 
31-12-2000. Το χρηματικό

αυτό υπόλοιπο περιελάμ- 
βανε μετρητά 7.635.266.609 
δραχμών και αντίτιμα συνο­
λικού ποσού
1.330.153.709.862 δραχμών, 
δηλαδή «πληρωμές» που 
διενεργήθηκαν από τις ΔΟΥ 
και δεν τακτοποιήθηκαν με 
την έκδοση συμψηφιστικών 
χρηματικών ενταλμάτων ή 
δεν εμφανίσθηκαν στα έξο­
δα του Προϋπολογισμού.

Από τις πληρωμές ύψους 
1.330 δισ. δρχ. που διενερ- 
γήθησαν, αλλά δεν τακτο­
ποιήθηκαν και δεν εμφανί­
στηκαν στα έξοδα του 
Προϋπολογισμού, το μεγα­
λύτερο μέρος, δηλαδή ένα 

ποσό της τάξης των 
1.291,6 δισ. δραχμών, 
αφορούσε σε επι­
στροφές φόρων. Συ­
γκεκριμένα, τα 379,6 
δισ. δρχ. αφορούσαν 
σε επιστροφές φόρων 
εισοδήματος, τα 
911,9 δισ. δρχ. επι­
στροφές ΦΠΑκαι άλ­
λα 15,2 δισ. δρχ. 
επιστροφές δασμών 
και τελών χαρτοσή­
μου.

Μάλιστα, το Ελε­
γκτικό Συνέδριο είχε 
υπογραμμίσει ότι 
και τα έτη 1998 και 
1999 υπήρξαν πο­
σά δαπανών
ύψους 657,3 δισ. 
δρχ. και 885,2 
δισ. δραχμών
αντίστοιχα, τα 
οποία δεν συ- 
μπεριελήφθησαν 
στα έξοδα του 

προϋπολογισμού 
και παράλληλα 
επέκρινε την κυ- 

β έ ρ ν η ο η 
υπογραμμί­
ζοντας ότι 
«η μη τα­

0 Νίκος Γκαργκάνας επιβεβαίωνε τις εκθέσεις του 
Ελεγκτικού Συνεδρίου, οι οποίες έκαναν λόγο για 
παράνομες συμπεριφορές πολλών υπουργείων

κτοποίηση των δαπανών 
αυτών αντίκειται στις ισχύ- 
ουσες διατάξεις περί «δη­
μοσίου λογιστικού»(άρθρο 
37, παρ 4 του Ν. 
2362/1995) και επιβαρύνει 
ανεπίτρεπτα τα επόμενα οι­
κονομικά έτη».

Η αλχημεία 
με το έλλειμμα

Σύμφωνα δε με τα στοι­
χεία του τελικού απολογι­
σμού του οικονομικού 
έτους 2000, το υπουργείο 
Οικονομικών συμπεριέλα­
βε τελικά στα έξοδα του 
Τακτικού Προϋπολογισμού 
του 2000 μόνο τα 294 δισ. 
δρχ. από τα 1.291,6 δισ. 
δρχ. των επιστροφών φό­
ρου που κατέβαλαν τα δη­
μόσια ταμεία! Δηλαδή, απέ­
κρυψε τότε η κυβέρνηση 
Σημίτη από τα έξοδα του 
κράτους πληρωμές ποσού 
περίπου 1 τρισ. δρχ. μόνο 
και μόνο για να μην εμφα- 
νισθούν στον προϋπολογι­
σμό του 2000 και αυξή­
σουν ισόποσα το έλλειμμα 
ως ποσοστό του ΑΕΠ! Έτσι, 
μετά τη μη εγγραφή του 
ποσού του 1 τρισ. δρχ. στα 
έξοδα το αποτέλεσμα ήταν 
το έλλειμμα της γενικής 
κυβέρνησης να διαμορφω­
θεί στα 325 δισ. δρχ. ή στο 
0,8% του ΑΕΠ. Φυσικά αν το 
1 τρισ. δρχ. προσετίθετο 
στο έλλειμμα, τότε αυτό θα 
διαμορφωνόταν στο 3,3% 
του ΑΕΠ, εξέλιξη που θα 
σήμαινε ότι η Ελλάδα είχε 
επιτύχει το κριτήριο του ελ­
λείμματος ούτε το 2000. 
Ωστόσο, στο σημείο αυτό, 
πρέπει να σημειωθεί ότι η 
κρίσιμη χρονιά για την επί­
τευξη του ποσοστού του 
ελλείμματος ήταν το 1999, 
κατά το οποίο η κυβέρνηση 
παρουσίασε έλειμμα 
ύψους 672 δισ.. δρχ, που 
αντιστοιχούσε στο 1,8% 
του ΑΕΠ, ενώ αν είχε προ­
σθέσει και τις πληρωμές 
των 885,3 δισ.δρχ. τότε το 
έλλειμμα θα ήταν στα 
1257,2 δισ. δρχ που αντι­
προσώπευε το 3,3% του Α­

ΕΠ και άρα ο στόχος της μεί­
ωσης του ΑΕΠ για την είσο­
δο της χώρας μας στην ΟΝΕ 
δεν θα επιτυγχάνονταν!

Από τα παραπάνω προ­
κύπτει ότι οι αιτιάσεις που 
είχε απευθύνει το ΠΑΣΟΚ 
κατά της κυβέρνησης της 
Ν.Δ., επειδή μετά τις εκλο­
γές της 7ης Μαρτίου 2004 
έκανε απογραφή της οικο­
νομίας, έγιναν για καθαρά 
λόγους αποπροσανατολι­
σμού της κοινής γνώμης, 
ώστε να συγκαλύψουν τις 
τερατώδεις αλχημείες που 
είχαν γίνει στα απολογιστι­
κά στοιχεία των προϋπολο­
γισμών, ώστε να αποκρυ- 
βούν από την κοινή γνώμη 
και το ύψος του χρέους και 
της σπατάλης αλλά και το 
δημοσίου χρέους και του 
ύψους του δανεισμού. Μά­
λιστα, σύμφωνα με ορισμέ­
να στελέχη του Γενικού 
Λογιστηρίου του Κράτους, 
απογραφή που έγινε από 
τη Γιούροστατ και την 
Τράπεζα της Ελλάδος, με 
διοικητή τον τοποθετηθέ- 
ντα επί Σημίτη κ. Νικ. Γκαρ- 
γκάνα, ουσιαστικά, επιβε­
βαίωνε τα όσα κάθε χρόνο 
διαπίστωνε το Ελεγκτικό 
Συνέδριο στις ετήσιες εκ­
θέσεις του, οι οποίες επε- 
σήμαιναν συγκεκριμένες 
παράνομες συμπεριφορές 
πολλών υπουργείων μηδέ 
εξαιρουμένου και του 
υπουργείου Οικονομικών, 
πλην όμως δεν υπήρχαν 
κάποιες επιπτώσεις. Το 
αντίθετο μάλιστα. Σε πολ­
λές περιπτώσεις, εξαιτίας 
των επισημάνσεων των εκ­
θέσεων του Ελεγκτικού Συ­
νεδρίου, κάποιοι υπουργοί 
Οικονομικών του ΠΑΣΟΚ εί­
χαν κατηγορήσει τους λει­
τουργούς του Ελεγκτικού 
Συνεδρίου ότι «κινούνται 
στα όρια της συνταγματικής 
νομιμότητας»! Δηλαδή, 
τους κατηγορούσαν ότι πε­
ρίπου λειτουργούσαν... 
πραξικοπηματικά, ενώ ο 
έλεγχος του ισολογισμού 
του κράτους εμπεριέχεται 
στα καθήκοντά τους!

ΣΥΝΕΧΙΖΕΤΑΙ


