fe NMonde

vendredi 9 octobre 2009

Qe

Débats Décryptages 21

IlllllllllllllllllllIIIIIIIlI|I1I|lIIIIIIIIIIIIIIIIIIIlIIIIIIIlllIIIIIIIIlIIIIIIIIIIIIIIlI|IIIlIlllIlIlIlIIIIIIIIIIIIIIIlIIIIIIIIlIlIlIIIIIIiI|III|IIII!IIll"'""lllllllIIIIII|l||[|||||;||]||||||||||||||||||||||||||n||||u||||||l||j||1||||||||||||||||||||||1|||]||||[|||

Comment régénérer le socle idéologique du Socialisme ?
Apres le marxisme, il faut aller plus loin quel « humanisme » libéral

ans ce moment ou le Parti
socialiste cherche a se
reconstruire, a renouer des
liens 2 la fois respectueux
et efficaces avec le monde
intellectuel, il n'est pas inu-
tile d'essayerde cerner ce qui peut faire obs-
tacle a cette consolidation tant attendue.
Celafaitbien longtempsque les respon-
sables du PS ont passé par pertes et profits
I'héritage marxiste qui avait fourni les
bases théoriques de la refondation d'Epi-
nay. Qui pense aujourd'hui a constituer
un «front de classe » permettant de « rom-
pre avec le capitalisme»? Le probleme,
c'est que ces notions, a I'évidence discuta-
bles, ont été abandonnées sans étre discu-
tées, au fil d'une dérive gestionnaire sensi-
ble dans les pratiques comme dans les dis-
cours. Et lorsque le socialisme se coupe
d'une pensée de I'exploitation, de fa domi-
nation et de l'aliénation, il n'est plus que
I'ombre de lui-méme
Les interminables querelles de person-
nes occupent alors le devant de la scéne,
sans qu'aucune perspective d'idées nou-
velles ne parvienne a émerger. Et cela,
alors méme que la gauche francaise, en des
‘aussi différentes que celles de
’ ou d'André Gorz, dispose
années 1980 ou 1990 de
tenue, et de grand ave-
pour réfléchir a la
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méme intensité partout. C'est en France et
enlnliequ’eﬂeuthpimmmm
ment pour des raisons historiques: ces
dcuxpnysontabrllédumpm
tis communistes aujourd’hui consid
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turaux conjoints.

11 faut tout d'abord tenir compte de
I'émiettement considérable du monde
ouvrier dans une société de services. Les
salariés se sentent de moinsen moinssoli-
daires les uns des autres et cela pour des
raisons autant économiques que culturel-
les. N'oublions pas, par exemple, que les
bénéficiaires des bonus dont on parle tant
aujourd’hui sont eux aussi des salariés!
Cet éclatement du monde salarial s'expli-

quea son tour par les progrés de la techno-
qui ont transformé les métiers,
.lamondiali-

de faveur. 1l est probable que la gauche
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tion sociale et la question écologique, et
pour redonner sens a une critique intelli-
gente de |'économie.

Quel est aujourd hui le socle idéologi-
que « moyen » du Partisocialiste ? Trois éle-
ments principaux apparaissent structu-
rants: l'appel a la préservation et a la réno-
vationdes institutionsde lasécurité indivi-
duelle et collective (éducation, parcours
professionnels) - contre les violences de la
dérégulation néolibérale, dans la perspecti-
ved'un Etat prévoyant -; I'appel a une dis-
tribution plus équitable des revenus et des
patrimoines, a une plus grande égalité des
chances—contre le creusement des inégali-
tés, dans la perspective d'une société effec-
tivernent ouverte & tous— ; l'appel a une
croissance ou a un developpement mieux
régulés et « durables» —contre les démesu-
res d'un capitalisme spéculatif et dispen-
dieux, dans la perspective d'une économie
de marché soumise aux exigences de la
veritable « civilisation ».

C'est important, mais loin d'étre suffi-
sant. C'est de surcroit lourd d'un certain
nombre d'oublis ou d'équivoques, qu'il
importede porterau débat collectif Conso-
lider les «capacités » individuelles est un

venu a sauver si facilement les banques et
les grandes usines automobiles et non les
PME. Ce ressentiment des petits contre les
grosexplique largement le succésdu Parti
libéral, pour qui la crise doit permettre
d'allervers des solutions pluslibérales fon-
dées sur la compétition plutét que sur la
recherche de la protection de I'Etat, sur-
tout lorsque celle-ci profite inégalement
Ce dilemme politique n'est pas le seul.
S'y adjoint la difficulté a arbitrer entre les
intéréts des salariés (insiders) et ceux des
exclus (outsiders). On sait, par exemple,
que plus on augmente le salaire mini-
mum, plus on reléve les barriéres a I'en-
trée des travailleurs non . Clestla
raison pour laquelle d les salaires

mﬁmmswbmhemdusmme sont

elle.
C'est donc a la maniére dont elle peut
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projet trés louable. Mais oil pass€ la
réflexion sur les biens communs, SUr la
propriété sociale, sur les espaces collectifs
d'action, de pouvoiret de culture ? La ques-
tion de la justice ne se réduit pas a cel lle dy
wpartage (équitable) des richesses?. ||
s'agit aussi de décider de ce qui doit réster
hors du champ de I'appropriation et de [a
consommation privées: des espaces, des
temps, des biens proprement sociauy ey
publics. La question des limites de 12 sphi-
re marchande est décisive, elle est trés gt
trop souvent délaissée,

( ( La question sociale
etlaquestion
écologique demandent
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aujourd’hui a étre tres
etr01tement artlculees »

Lesouci de l équiteest porte pardes pol i-
tiques qui ne sont pas nécessairement
socialistes. C'est (heureusement) [e |ot
commun du «libéralisme politique » en
général. Mais la substitution systématj-
que de la notion d'équité a celle d'égalité
conduita éluder desquestionsd'importan-
ce, sur lesquelles les socialistes auraient
intérét a se positionner: quel est le taux et
le type d'inégalités tolérables et méme
bénéfiques dans la société d'aujourd’hui?
Dans quels cas I'égalité doit-elle étre abso-
lue? Dans quels cas doit-elle étre relativi-
sée? Quel type d'égalitarisme doit étre
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La memxuon du monde salarial
! ] u_pliahon centrale a

sociale. Traditionnellement, 1 gauche a
toujours eu pour souci prioritaire de lut-
et accordé

La difficulté vient quaujourd hu iné-
galités se forment trés tot et bien ava
I'entrée dans la vie active. |

ne permet plus de réduire certa
lités de départ qui sont bien p
mentales que les inég:
pour lutter contre les inégalités d
I'éducation, la culture, la santé ou

sexuelles ou ethniques, les mécanismes
classiques de la redistribution fomgn.
nent de maniére imparfaite. De plus, les
mécanismesd incitation sont parfois plus
efficaces que les mécanismes de redistri-
bution. Or c’est un domaine o |z
réflexion de la gauche est extraordinajre-
ment pauvre, car il y a chez elle une sorte
d'inhibition a penser que les mécanismes
du marché puissent réduire les inégalitgs.
Reste, enfin, untroisieme enjeu auque]
la gauche se trouvera de plus en plys

confrontée a l'avenir: il concerne Jes |

conséquencessociales du changement clj-
matique. L'introduction d'une taxation

aujourd'hui porté et cultivé par unsocialis-
Me contemporain?

_ L'appel au développement « durable »
Signale moins une avancée qu'une persis-
fante confusion. Car la critique du « maté-
ralisme » des sociétés contemporaines et
l'appel ala considération des vrais besoins
humains s'inscrit dans I'horizon d'un
humanisme qui reste trés étroit : on veut
un développement (enfin) humain, une
«politique de la civilisation » | Mais c'est ce
méme humanisme quia justifié et qui jus-
tifie encore, au nom de la valeur transcen-
dante de I'homme et de ses droits, 'exploi-
tationillimitée de la Terre.

L'idéologie actuelle du «développe-
ment humain » reproduit sans cesse cette
présuppositionanthropocentriste, renfor-
cée par |'attention portée au sort des géné-
rations (humaines) futures. Et cela, alors
méme que la question sociale et la ques-
tion écologique demandent aujourd'huia
étre trés étroitement articulées

Or cette articulation n'est possible que
siI'on engage la critique de I'anthropocen-
trisme dominant, dans une perspective
qui gagne a s'instruire plutot chez Claude
Lévi-Strauss que chez Edgar Morin. Si nous
bénéficions et participons a une société de
grande valeur, celle-ci ne s'arréte pas aux
frontiéres de 'humanité

Larelationd ensembleque nous tissons
avec la multitude des choses et des étres,
des milieux et des éléments terrestres,
compléte et enrichit les perspectives stric-
tement humaines. Et la Terre n'est pas seu-
lement un ensemble de moyensdestinésa
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nos usages et a nos consommations, Ainsi
il ne revient pas du tout au méme de s'in-
quiéter du seul réchauffement climatique
ou d'y adjoindre la question, aujourdhui
également cruciale, de la biodiversité Car
si le réchauffement climatique menace a
I'évidence les implantations humaines,
l'expansion illimitée et incontrolée de I'hu-
manité, puissance impériale a la surface
de la Terre, menace la multitude des étres
presents et vivants sur cette planete. Que
les « modernes» que nous sommes se
soient autorisés a les tenir pourde simples
choses ou pour des morceaux utilisables
de chair ou de matiere, c’est aussi cela qui
doit étre mis en question.

Si le « postmatérialisme» désormais
mis en avant par les responsables du Parti
socialiste devait nous confiner dans|hori-
zon fermé de « 'humanisme intégral » ; si
le socialisme devait se réduire a n'étre
qu'« une maniére particuliere d'interpreter
le cadre capitaliste dans lequel nous
vivons » (Marcel Gauchet), le tournant éco-
logiquedusocialisme serait, une fois enco-
re, manqué. On peut, au contraire, tra-
vailler a instruire le chantier d'un socialis-

me écologique: articuler la pensée des
biens communs, de l'action démocrati-
que, de I'égalité des conditions, avec celle
d'une Terre enﬁn respectée. @

Cette tribune fait suite au débat entre
Christian Paul (Parti socialiste, Laboratoire
des idées) et Marcel Gauchet.

On peut lire le texte de ce débat sur le site
http://laboratoiredesidees.parti-socialiste.fr
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Jean-Paul Huchon:
Le Grand Paris, « une séquelle
me, unmachin

complétement nngard »

ﬁSQIESHONS DUMERCREDI
France Inter - « Le Monde »

Président PS de la région
lle-de-France

Pquuoi
le projet de loi sur le Grand Paris 7
L'extension de I'lle-de-France jusqu’a
la mer, jusqu’aux portes du Havre, était
un grand projet. Au lieu de quoi nous
avons un médiocre € qui ne traite
e de la création d'une autorité adminis-
trative supplémentaire qui va prendre la
plmdesélusetqm ne sera utile aux

| Franciliens d’'aucune maniére,

Un grand métro va étre créé.

Un grand métro que le rapporteur du
budget Gilles Carrez, chargé d'une mis-
sion sur son financement, déclare ne pas
pouvoir voir mettre en ceuvre avant 2035
Je suis chargé des transportset je ne pense
pas que les Franciliens attendront 2035
pour avoir des RER confortables qui arri-
vent a 'heure, une ligne 13 qui ne soit pas
une catastrophe dans laquelle les gens
s'entassent a plus de quatre au m', un vrai
transport de banlieue a banlieue et dunou-
veau matériel ferroviaire. Ce que je crains,
c'est que I'argent dépensé sur cette espece

| de «grand huit » qui passe dans des lieux

environnementale entrainera forcément i

des problemes de redistribution. Le ris-
que est de voir certains partis de gauche
résister a la mise en place d'une fiscalité

verte audacieuse au prétexte que celle-ci |

pourrait pénaliser les plus faibles, ce qui

n'est d'ailleurs pas faux en soi si certaines |

prémutions ne sont pas prises

fl n'y a aucune fatalité au recul de la
gauche si I'on admet une fois pour toutes
que les questions de justice sociale sont
plus que jamas au cceur du débat public
Celad'autant plus que le bilan de ladroite.
en France notamment, est trés décour®-

geant : pratique du pouvoir détestable. fis”

calité injuste, finances publiques Taissées |

froidement & la dérive jusqu'en 2012,
indifférence pour le sort des banlieues:
confusion délibérée entre activisme €l
réformisme. @

actuellement vides et qui ne desservira
que quatre ou cing « poles d'excellence »
n‘ait aucun rapport avec les besoins en
transport des habitants

Le gouvernement annonce 800000
emplois supplémentaires d'ici quinze
ans. Ce n'est quand méme pas rien. N'y
avait-il pas moyen de s'entendre avec
I'Etat?

Une loi a organisé la décentralisation
des transports. Les élus ont fait leur tra-
vail. s ont consacré 500 millions d'euros
paran a améliorer le fonctionnement des
transports, ont créé des lignes de bus, aug-
menté la fréquence des trains, permis
que les jeunes et les moins jeunes puis-
sent rouler la nuit dans le métro jusqu'a
2h15 le matin. [ls ont avancé un projet

| Arc Express qui est un métro automati-
| que aussi, mais & 6-7km de Paris et qui
| dessert de vraies zones urbanisées. Je ne

Veux pas vo;r disparaitre tous ces projets.
Ce que vous redoutez le plus, c'est que
I'Etat, via la société du Grand Paris, met-
te la main sur le foncier ?
| llva pouvoir préempter 1,5 km autour
| des gares. Autant d'occasions de spécula-
| tion fonciére et immobiliére. Des gens
vont se régaler dans cette affaire Ca me
fait penser a la vieille époque avec I'affai-
re Aranda [ex-collaborateur du ministre
Albin Chalandon qui dénonga les liaisons
entre politique et milieux d'affaires].
C'est de I'affairisme selon vous ?

Derriére cela, il y a des soupcons d'af-

fairisme, absolument.
Mais les attentes d'infrastructures sont
fortes du c6té des Franciliens. A la limi-
te, peu leur importe que I'Etat ou Ia
région prennent le en main.
Pour moi ¢a fait une grande différence
Je ne suis pas pour le napoléonisme, le
centralisme, le retour au baron Hauss-
mann, parce que je ne crois pas que I'Etat
soit un meilleur gestionnaire que les col-
lectivites locales. Tous ces gens qui vou-
draient nous donner des lecons sont bien
en peine de le faire, avec ce déficit public
et cette dette abyssale qu'ils trainent.
| Que va-t-il se passer si vous refusez de
| voter le projet de lol. Tout sera blogué ?
M Fillona dit : « Ce texte ne pourra pas
| sappliquers’il n'a pas l'adhésion des collec-
tivités locales. » Alors pourquoi le gouverne-
| ment a-t-il présenté ce projet en marchant
littéralement sur la téte des élus et des
| citoyens? Croyez-vous que Christian Blanc
ait discuté avecun citoyen ? Et avecun élu?
Vous travailliez ensembie naguére lors-
que Michel Rocard était premier minis-
tre. Vous ne lui parlez plus ?

1l est devenu UMP. Je suis toujours socia-
liste et j'essaie de développer les trans-
ports en lle-de-France 1l a refusé de me
voir pendant plus d'un an. Et je n'étais pas
dans son bureau lorsqu'il a décidé de son
fameux « grand huit »

Vous le prenez comme un mauvais coup
politique avant les régionales ?

Je le prends comme les séquelles du jaco-
binisme, un machin complétement rin-
gard qui n'existe nulle part en Europe. @

Propos par
Jean- Francois Achilli et
Frangoise Fressoz
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