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Η ομιλία Σημίτη στον Πύργο 
και τα μέλλοντα να συμβούν σ’ ένα ΠΑΣΟΚ

που δεν μπορεί να αναγεννηθεί
Η ομιλία ο :ο ν  Π ύ ρ γο  του 
ρ ώ η νπ ρω θ υπ ουργού Κώ στα 
ημίτη ήταν πράγματι 
.'τυπωσιακή, πολύ καλά 
υγχροτημένη και συγκέντρω σε 
ολύ κόσμο, αξιόλογων 
τελεχώ ν και φίλων του  Ο Π Ε Κ  
3μιλος Π ροβληματισμού για  
>ν Εκσυγχρονισμό της 
οινωνίας μας) έντονου 
νευματικοΰ προβληματισμού.
3 πρώ ην πρω θυπουργός που 
ρόσφατα τον διέγραψε 
ϊλακωδώς κατ' εμέ) ο 
ρόεδρος του Π Α Σ Ο Κ  Γίώ ργος 
απανδρέου, ανέπτυξε λίαν 
ξόχως το  θέμα του 
ίημοκρα τία  και 
ιαφορετικόιπτα στην 
υρωπαϊκη Έ νω σ η " Εξέφρασε 
ην ελπίδα πω ς βα ξεπεραατεί 
0 Ό Χ Ι"  του Ιρλανδικού Λαού 
αι απέδωσε τα  κακώς κείμενα 
pu “κονγκλαβίου” τω ν 
ιρυξελλών στην επικρατούσα 
αι εκεί γραφειοκρατία. Αν και η 
ποιο γραφειοκρατία βέβαια 
εν μπορεί να είναι υπεύθυνη 
ια το κύμα ακρίβειας και 
»ε ρ γία ς που πλήττει τους 
αοός της  Ευρωπαϊκής 
Ενωσης. Κατά τη γνώ μη μας 
.(ναι το  καπιταλιστικό σύστημα 
ιου δημιουργεί αυτά τ α 
ιροβλήματα.
Ερχόμενος ο κ. Σημίτης στα 
:οο>κομματικά του Π Α Σ Ο Κ  τα 
ίθιζε με π )ν  πιο λεπτή 
φρασεολογία, αυτά τα ζητήματα 
ίαι κατά τρόπο που να μη 
ϊημιουργηθούν έριδες και 
«νησεις αντιπερισπασμού 
Ισρά το  γεγο νό ς  άπ οι άλλοι 
δημοσιογράφοι εσπευσαν να 
χταδώ σουν την  είδηση, ότι ο 
Κώστας Σημίτης δεν θα 
δημιουργήσει νέο κόμμα, αφού 
αυτή την εντύπωση 
δημιούργησε η  σχετική 
αποστροφή του λό γο υ  του. 
εντούτοις αν δούμε πιο 
προσεκτικά τη  φράση που είπε, 
τότε μπορούμε να 
σχηματίσουμε μία άλλη 
αντίληψη. Ο  κ. Σημίτης είπε 
συγκεκριμένα πως 
'κυκλοφορούν φήμες που λένε 
πως δα γίνει διάσπαση και εγώ  
θα φτιάξω νέο κόμμα. Ε, λοιπόν, 
δεν συμφωνω καθόλου με 
αυτό". Κατά τη δική μου 
δημοσιογραφική εκτίμηση, π, 
ανάλυση αυτής της  φράσης 
επιδέχεται και άλλη ερμηνεία 
Διότι άλλο πράγμα είναι να λέει 
ένας πρώην π ρω θυπουργός ότι 
ΐδεν συμφωνεί με όσα 
¡διαδίδονται περί ίδρυσης νέου 
βάμματος και άλλο πράγμα 
¡βέβαια είναι να το  αρνηθεί ρητά 
και κατηγορηματικά και τώρα 
και για το μέλλον, ότι δεν 
ρρόκειται αυτός να ιδρύσει 
Β λλο κόμμα. Ας δούμε όμως 
¡μερικά χαρακτηριστικά

αποσπάσματα από την ομιλία 
του πρώ ην πρω θυπουργού, 
στη ν πρώ τη δημόσια  εκδήλω ση 
μετά τ ι) διαγραφ ή ταυ.
Ο  κ Σημίτης  είπε και αυτά:
Τ ο  θέμα τη ς  σημερινής ομιλίας 

μου "Δ ι ¡μοκρατία και 
Διαφ ορετικότητα” αφορά στην 
Ευρωπαϊκή Έ ν ω σ η , Σ το  τέλο ς 
θα αναφερθώ σ ε κάποιες 
πτυχές τη ς  ελληνικής πολιτικής 
ζωής. Ανέπτυξα το θέμα αυτό 
πρόσφ ατα σ το  ΐο ρ ίν ο  της 
Ιταλίας σε μια Σύνοδο της 
Επιτροπής Περιφ ερειώ ν του 
Ευρωπαϊκού Σοσιαλιστικού 
Κόμματος. Είναι ένο θέμο 
εξαιρετικά επίκαιρα 
Ό λ ο ι διαβάσαμε ότι πριν από 

λίγα  σι Ιρλανδοί, κατά το

δημοψήφισμα για τη ν  έγκριση 
της νέας Συνθήκης της 
Ευρωπαϊκής Έ νω σ η ς  
οπεφάσισαν την απόρριψή της.

Μια από τις πολλές αιτίες της 
στάσης τους ήταν ο φ όβος τους 
ότι η βαθμιαία ενοποίηση των 
ευρωπαϊκών χωρών θέτει σε 
κίνδυνο τις ιδιαιτερότητες τους. 
Ποιες ήταν α υτές οι 
ιδιαιτερότητες πο υ πίστευαν ότι 
κινδυνεύουν; Πρόκειται γ ια  
χαρακτηριστικά της  ιρλανδικής 
ζω ής που καμία σχέση δεν 
έχουν με την Ευρωπαϊκή 
Έ ν ω σ η . Ο ι υπερσυντηρητικοί 
καθολικοί διαμαρτύρονταν άτι 
δήθεν θα επίτρεπεί η  άμβλωση. 
Ά λλ ο ι προέβαλαν ω ς επιχείρημα 
ότι δεν θα επιτρέπεται η 
προσθήκη ουσιώ ν στην 
ιρλανδική μπάρα που της  δίνουν 
την  χαρακτηριστική τη ς  γεύση. 
Ιρλανδοί εθνικιατές 
ισχυρίζονταν ότι μέσω της 
Έ ν ω η ς  θα επανερχόταν η

αγγλική κυριαρχία στην 
Ιρλανδία. Οπως είχε πει 
κάποιος Γ  άλλος πολιτικός σε 
ένα δημοψήφισμα συνήθως 
λαμβάνεις υπόψη όλα τα  άλλο 
εκτός από εκείνο το ερώτημα 
που έχει τεθεί για απάντηση.
Ο  φόβος για  την απώλεια της  

διαφορετικότητας είναι όμως 
ένας υπαρκτός φόβος. Το 
κεντρικό ερώτημα που θα 
προσπαθήσω να απαντήσω είν 
ποια μορφή πρέπει να 
αποκτήσει η  σχέση μεταξύ του 
υπερεθνικού και του εθνικού 
στην Ένω ση, μεταξύ της 
Ένω σ ης και των κρατών μελών 
της ώστε να διατηρηθεί η 
διαφορετικότητα αλλά και να 
επιδιωχθούν ταυτόχρονα οι 
κοινοί σκοποί τους.

(ΣΥΝΕΧΕΙΑ ατη σελ. 9)



Α ι > γ η  01/ 01/02 ( σ υ ν έ χ ε ι α )

Η ομιΛία Σημίτη απτόν Πύργο
(ΣΥΝΕΧΕΙΑ από την 1η σελ.)

Η Λ Ε ΙΤ Ο Υ Ρ ΓΙΑ  Τ Η Σ  Ε.Ε. 
ΚΑΙ Ο  Δ Η Μ Ο Κ Ρ Α ΤΙΚ Ο Σ  

Δ ΙΑ Λ Ο Γ Ο Σ

Εδώ χρειάζεται μια διευκρίνιση. Τ ο  θέμα 
της διαφορετικότητας στην Ένωση μπορεί 
να τα δει κανείς από πολλές πλευρές. 
Ορισμένοι θεωρούν, ότι οφορά κυρίως τη 
μεταχείριση των μεταναστών, οι οποίοι 
βρίσκονται αντιμέτωποι με την ξενοφοβία 
και τον ρατσισμό. Άλλοι εξετάζουν τον 
τρόπο συμβίωσης διαφορετικών ομάδων 
πληθυσμού, με διαφορετικά έθιμα και 
θρησκείες, την ένταξη των ξένων, τα 
ζητήματα της υπηκοότητας, τα προβλήματα 
της τρομοκρατίας και του ελέγχου της. 
Κοινή πεποίθηση είναι ότι η Ευρώπη ιδίως 
μια κοινωνική Ευρώπη πρέπει να αποδέχεται 
τη διαφορετικότητα,
Το Ευρωπαϊκό Σοσιαλιστικό Κόμμα στο 

κείμενο συζήτησης για τις ευρωπαϊκές 
εκλογές του 2009 με τίτλο Ευρωπαϊκή 
Δημοκρατία και Διαφορετικότητα τονίζει τη 
διαφορετικότητα των Ευρωπαϊκών λαών, 
την πολιτισμική και γλωσσική τους 
διαφορετικότητα, την εθνική και 
περιφερειακή διαφορετικότητα και θεωρεί 
ότι οι διατάξεις των Συνθηκών που 
θεμελιώνουν τους δημοκρατικούς θεσμούς 
της Ένω σης εγγυώνται αυτή τη 
διαφορετικότητα των λαών της. Η πολιτική 
συζήτηση θο πρέπει κατά το κείμενο να 
στοχεύει στην ενδυνάμωση της 
δημοκρατίας ώστε να αντανακλά καλύτερα 
την διαφορετικότητα στην Ευρώπη και να 
καταπολεμά τις διακρίσεις.
Το Ευρωπαϊκό Σοσιαλιστικό Κόμμα θέτει 

στο πλαίσιο αυτής της συζήτησης, μεταξύ 
άλλων, το ερώτημα αν θα πρέπει το 
Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο να έχει την εξουσία 
να εκλέγει τον πρόεδρο της Επιτροπής και 
να απολύει μεμονωμένους Επιτρόπους. 
Επίσης, εάν πρέπει να υπάρχει ένα και μόνο 
εκλογικό σύστημα για τις ευρωπαϊκές 
εκλογές και όχι διαφορετικά κατά χώρα.
Δεν θα σταθώ σ' αυτά τα προβλήματα. 
Κυρίες και κύριοι,

Οι κανόνες που διαμορφώθηκαν για τη 
λειτουργία της δημοκρατίας στο εθνικό 
κρότος δεν μπορούν να εφαρμοοθοόν κατά 
τον ίδιο τρόπο σε μια υπερεθνική ένωση 
κρατών Εκεί οι διαφορές μεταξύ των 
πολιτών είναι περισσότερες και πιο ισχυρές. 
Τα μεγέθη είναι τόσα διαφορετικά ώστε 
αλλάζουν οι προϋποθέσεις των λύσεων για 
να μπορέσουν αυτές να λειτουργήσουν. Η 
αλλαγή στην κλίμακα αλλάζει τα δεδομένα.
Η οπλή μεταφορά της λύσεως από το 
επίπεδο του κράτους έθνους στο επίπεδο 
της υπερεθνικής συνεργασίας χωρίς να 
δημιουρνηθούν μηχανισμοί στήριξής και 
εφαρμογής προσαρμοσμένοι στην 
πολυεθνική πραγμαπκότηα δεν πρόκειται να 
αποδώσει τα επιθυμούμενα αποτελέσματα. 
Άλλωστε πολλά από τα σύγχρονα ζητήματα, 
όπως για παράδειγμα τι παγκοσμιοποίηση, 
απαιτούν νέες δράσεις ευρύτερες από 
εκείνες που 8α μπορούσαν να αναληφθουν 
αε εθνικό επίπεδο.
Η εκχώρηση αρμοδιοτήτων από το εθνικά 

κράτος σε ένα υπερεθνικό σχήμα με την 
αλλαγή της εδαφικής κλίμακας της 
εξουσίας και την αναγκαστική αναζήτηση 
νέων τρόπων άσκησης πολιτικής και 
διακυβέρνησης συνεπάγεται μια 
απροσδιόριστη περίοδο θεσμικών 
ανακατατάξεων και κοινωνικών και 
πολιτικών εντάσεων. Συνεπάγεται επίσης ότι 
κατά το διάστημα που η συνεργασία μεταξύ 
των ευρωπαϊκών κρατών θα παίρνει 
συνεχώς νέες μορφές, τα καθιερωμένα 
συνταγματικά ή πολιτικά σχήματα θα πρέπει 
συνεχώς να αναπροσαρμόζονται. Αυτό που 
θα συμβαίνει θα είναι η διαμόρφωση μιας 
νέος πραγματικότητας με τους δικούς της  
συνεχώς μεταβαλλόμενους κανόνες.
Η συνέπεια τής παραπάνω διαπίστωσης

είναι ότι μια απόπειρα καθιέρωσης ενός 
σχήματος δημοκρατικής λειτουργίας της 
Ένω σης που δεν θα προελθεί από 
ευρύτερο διάλογο αλλά θα επιβληθεί εκ των 
άνω δεν πρόκειται να έχει επιτυχία. Όπως 
είναι εξαιρετικά αμφίβολο, εάν μπορεί να 
δημιουργηθεί μια ευρωπαϊκή ταυτότητα 
μόνο μέσω τ ης διατύπωσης μιας σχετικής

ιδεολογίας και της επικοινωνισκής 
προβολής της.
Η μέχρι τώρα εμπειρία δείχνει ότι και η 

μελλοντική εξέλιξη της Ένωσης θα 
χαρακτηρίζεται από την υποχώρηση του 
κράτους έθνους και την ανάδειξη του 
υπερεθνικού κέντρου εξουσίας στις 
Βρυξέλλες και των περιφερειακών του 
συνεργασιών. Μοχλός αυτής της 
διαδικασίας ήταν και θα είναι η κεντρική 
γραφειοκρατία της Ένωσης, που αποτελεί 
το μηχανισμό ανάδειξης του κοινού 
συμφέροντος των κρατών μελών και 
διατυπώνει κατά τη δική της αντίληψη το 
συμφέρον τους. Το πλαίσιο δράσης της θα 
καθορίζεται από τις εκάστοτε συμφωνίες 
της χαλαρής διακυβερνητικής συνεργασίας 
που θα προωθούνται περιοδικά. Αυτό το 
κέντρο, θα τείνει να αναπτύσσει τη δίκιά του 
αυτοδύναμη δυναμική. Θο απεξαρτοποιείται 
όλο και περισσότερο από τα κράτη μέλη 
στο βαθμό που αποκτά αρμοδιότητες.
Η γραφειοκρατία της Ευρωπαϊκής Ένωσης 

και η διακυβερνητική συνεργασία 
αντιμετωπίζουν τα ζητήματα που χειρίζονται 
ως τεχνοκρατικά, αρμοδιότητας διοικητικών 
μηχανισμών και αντικείμενο διαβούλευσης 
εμπειρογνωμόνων. Στον χειρισμό τους 
προέχει κατά την υπαλληλία της Ένω σης η 
διάσταση του συμβιβασμού των επιθυμιών 
των κρατών μελών κοι των διαφόρων 
ετερόκλητων και αντιφατικών εθνικών 
προτιμήσεων. Η αποπολιτικοποίηση 
θεωρείται ενδεδειγμένη γιατί επιτρέπει την 
εύκολη επίτευξη των ισορροπιών. Αυτή η 
προσέγγιση δεν ευνοεί το δημόσιο διάλογο.

Δημοκρατία για τη Διαφορετικότητα 
Διαφορετικότητα για τη Δημοκρατία

Δημοκρατία και Διαφορετικότητα είναι ένα 
πρόβλημα που δεν απασχολεί μόνο την 
Ευρωπαϊκή Ένω ση αλλά και τη δημόσια ζωή 
σε κάθε κοινωνία που θέλει να σέβεται την 
προσωπικότητα του ατόμου και ταυτόχρονα 
να επιδιώκει κοινούς στόχους και να 
προωθεί συλλογικές προσπάθειες. Πόσο 
επιτρέπεται ένα άτομο να διαφέρει στην 
κοινωνική του ζωή, στη δουλειά του, σε μια 
κοινωνική οργάνωση ή στο κόμμα που 
δραστηριοποιείται χωρίς να έχει επιπτώσεις; 
Η Ελλάδα εμφανίζεται ως μία ανεκτική 

κοινωνία και είναι σε μεγάλο βαθμό 
πράγματι ανεκτική. Όμω ς αυτό ισχύει μόνο 
στο μέτρο που δεν προκαλείται σύγκρουση 
με τις κυρίαρχες αντιλήψεις ποϋ καθορίζουν 
τρόπους ζωής και συμπεριφοράς. Όταν 
υπάρχει σύγκρουση η Ελλάδα δεν δείχνει 
ανοχή.
Στην πολιτική ζωή στην Ελλάδα κυριαρχούν 

ακόμη χαρακτηριστικά που διέκριναν την 
πολιτική ζωή των ανεπτυγμένων χωρών της 
Ένωσης πριν από δεκαετίες. Στη χώρα μας 
καλλιεργείται η εικόνα των πολιτικών

κομμάτων που χωρίς να υπάρξει 
προηγουμένως συζήτηση έχουν εξαρχής 
μία μόνο άποψη και στα πιο δύσκολα 
θέματα. Ό λοι χαιρετίζουν τον πλουραλισμό 
αλλά τον θέλουν ελεγχόμενο και 
περιορισμένο σε πεδία που είναι ανώδυνος. 
Η αμφιβολία που είναι προϋπόθεση ενός 
ανεπτυγμένου πολιτικού συλλογισμού 
θεωρείται ένδειξη αδυναμίας. Η πολιτική 
είναι πεδίο ορθοδοξίας όπου υπάρχει μόνο 
το άσπρο ή το μαύρο.
Η διαφορετικότητα υπό τις προϋποθέσεις 

αυτές συναντά καχυποψία και δύσκολα 
γίνεται ανεκτή. Και η δημοκρατία παρά τις 
δημοκρατικές διαδικασίες, τις οποίες όλοι 
επικαλούνται, δεν είναι διάλογος, 
συμβιβασμός, ενότητα ως προϊόν 
συζήτησης, αλλά ενότητα που βασίζεται στο 
δόγμα της ομοιομορφίας. Υπήρχαν και 
υπάρχουν εξαιρέσεις. Υπήρχαν και 
υπάρχουν προσπάθειες μια πολιτική 
παράταξη να εκφράζει ένα μεγαλύτερο 
εύρας απόψεων και να συζητά και με 
άλλους χώρους. Αλλά τις απόψεις αυτές 
συνόδευε και συνοδεύει μια περιρρέουσα 
καχυποψία.
Όταν το 1995 συμμετείχα σε μια κοινή 

εκδήλωση με τον κ. Έβερτ για την 
οικονομική πολιτική, πολλοί είπαν στο 
ΠΑΣΟΚ ότι είναι ένδειξη δεξιάς απόκλισης. 
Όταν αργότερα ως πρωθυπουργός 
απευθύνθηκα σε στελέχη του Συνασπισμού 
για να αναλάβουν θέσεις ευθύνης σε Δ ΕΚ Ο  
κστηγορήθηκα από το Συνασπισμό ότι 
εξαγοράζω συνειδήσεις και από ένα τμήμα 
του ΠΑΣΟΚ ότι αποατρέφομαι το ΠΑΣΟΚ.

Είμαι βέβαιος ότι τα όσα λέω τώρα θα 
θεωρηθούν από τους μονίμως καχυποπτους 
και δημιουργούς σεναρίων ως 
προαναγγελία ίδρυσης ενός νέου κόμματος 
ή διάσπασης του ΠΑΣΟΚ ή ως πρόθεση 
κάποιας άλλης τέτοιας κίνησης, όλα 
πράγματα με τα οποία δεν συμφωνώ.
Η λογική λείπει συχνά οτη δημόσια 

αντιπαράθεση. Αληθινό θεωρείται αυτό που 
συμφέρει και είναι σκόπιμο να επιβληθεί ως 
αναμφισβήτητο. Επιχειρήματα λίγο 
ενδιαφέρουν.
Η Δημοκρατία όμως δεν μπορεί να

λειτουργήσει σωστά, αν δεν ενημερώνεις, 
αν δεν θέλεις να φωτίσεις για να πείσεις, αν 
δεν ανέχεσαι τη διαφορετικότητα ως 
συμβολή στη σύνθεση που θέλεις να 
πετύχεις. Οι μονόδρομοι, οι αιώνιες 
αλήθειες, οι πίστεις που δεν ερευνώντας οι 
πειθαρχίες στο πεπρωμένο ούτε με τη 
δημοκρατία ούτε με τη διαφορετικότητα 
συμβιβάζονται. Δημοκρατία, ελευθερία 
σκέψης και λόγου και δυνατότητα 
διαφορετικότητας βρίσκονται σε άμεση 
σχέση. Τα  σενάρια συνωμοσιών, το κυνήγι 
μαγίσσων είναι ενδείξεις ότι η δημοκρατία 
πάσχει και η  διαφορετικότητα κινδυνεύει.
Δημοκρατία και διαφορετικότητα είναι δυο

πόλοι, δύο από τις προϋποθέσεις της 
ελευθερίας. Πάνο> σ' αυτούς τους πόλους 
χτίζεται η δημιουργική διαδικασία της 
αναζήτησης, του δημόσιου διαλόγου χωρίς 
καλούπια και προκαθορισμένη έκβαση, της 
κοινωνικής συναίνεσης της συλλογικής 
προσπάθειας για συλλογικούς στόχους. 
Δημοκρατία και διαφορετικότητα δεν 

επιτυγχάνονται με νομοθετικές ρυθμίσεις. 
Πρέπει να αλλάξει σε μεγάλη έκταση η 
κουλτούρα μας, η αντίληψή μας για το 
συνυπάρχειν με άλλους, η στάση μας για το 
πώς επιτυγχάνουμε συγκλίσεις. Αστό δεν 
γίνεται με το ζάρι. Αυτό γίνεται με 
συζητήσεις όπως η σημερινή, με συνεχή 
εγρήγορση και αντιπαράθεση στο 
ανελεύθερο, περιοριστικό, στη 
διαστρέβλωση και παραπληροφόρηση. 
Γίνεται με πίστη ότι με τη στάση μας 
μπορούμε ν' αλλάξουμε τα πράγματα. 
Γίνεται με τους ίδιους δρόμους που 
χρειάζεται να ακολουθηθούν στην 
Ευρωπαϊκή Ένω ση για να διαμορφωθεί ο 
δημόσιος χώρος που θα προάγει την 
ενότητα αλλά και θα διατηρεί τη 
διαφορετικότητα.
Είναι η συζήτηση για τα προβλήματα, 

χωρίς ξύλινη γλώσσα, χωρίς 
υπεραπλουστεύσεις. Είναι οι λύσεις για τα 
προβλήματα χωρίς το φόβο του πολιτικού 
κόστους ή τις υποχωρήσεις στον λαϊκισμό. 
Είναι η σύνθεση που προωθεί χο καινούργιο 
κερδίζοντας τη συναίνεση. Αυτή ήταν η 
επιδίωξή μου και αυτή θα είναι και στο 
μέλλον.


