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*Από καιρού βΐς καιρόν έρχεται ε ίς  την επιφάνειαν τό θέμα της ενότητος τού Αντί στασιακού κατά της χούντας Αγώνος καί τίθεται τό ερώτημα πώς άρετει νά Αντιμετωπισθή.τό πρόβλημα όσον Απλούν καί νά φαίνεται εκ πρώτης δψεως εχε» τάς δυσκολίας του.Καί νομίζω δτιεάν θέλωμεν νά Απολήξωμεν ε ίς  όρθάς " θ έ σ ε ις " , θά πρέπει νά μη Αγνοήσωμεν την ελληνικήν πράγματι ν.ότητα, ή όποια 1 σως νά ΰπαγορέύη ε ν ίο -ε  καί Ανορθοδόξους "λ ύ σ εις” .*0 Αντιστασιακός κατά της χούντας Αγών έχει δύο πλευράς, τήν π ο λ ι τ ι κ ή ν  καί  τήν δ ι ά  β ί α ι ω ν  μ έ σ ω ν  Αντίστασιν, ‘-ίέχρί τώρα κυρίως ή πράιτη μορφή Αντί» στάσεως Ανεπτύχθη, καί μάλιστα κυρίως ε ις  τό εξω τερικόν, ενώ η διά βίαιων μέσων Αντίστασις μόνον περίστασιακώς καί πολύ περιωρισμένως εξεδηλώθη, εχουσα μάλιστα ήδη Από Αριιετών μηνών σχεδόν έξαλειφθή, χωρίς νά Αναφαίνεται προοπτική, ότι τά πράγματα θά μεταβληθούν κατά τό σημεΤον αυτό ε ίς  τό Αμεσον μέλλον.‘ Επομένως, όταν γίνετα ι λόγος δ ι ’ ένότητα ε ίς  τήν Αντίστασιν κατά τής χούντας,
, ρ  ή ένότης κ υ ρ ί ω ς  θά σημαίνη 'ένωσιν ε ίς  τήν πολιτικήν κατά τής χούντας δράσιν. ’Όύτου όμως τεθέντός, διά νά διανοιγή Αληθής καί υγιής προοπτική ενότητος, θά πρέπει εκά- στοτε νά Ιξερευνώνται ή προσωπιν.ότης καί τό ειδ ικ ό ν πολιτικόν βάρος εκείνων,πού επιζητούν τήν ένωσιν αυτήν.Κ«ί διά νά. εξηγούμαι. Φέρονται σήμερον ύπάρχουσαι ,ώς όργανώσεις Αντιστάσεως, τό Π .Α .Κ ., ή Δ .Α . καί τό Π.Α.Μ . Λΐ δύο πρώται Ανήκουν ίδεολογικώς ε ίς  τον χώρον τού Κεν* τρου ( ε ν  εύρςίς« έννοί^ι ) ,  ένζ» τό ΠΛ’Τ ε ίς  τόν χώρον τής'Αριστεράς. ’ Οργάνωσις προερχόμενη Από τόν χώρον τής δεξιά ς επί τού παρόντος δέν υφ ίσταται.’ Κγένετο βεβαίως κατά τό παρελθόν λόγος περί των " ’ Ελευθέρων ‘ Ελλήνων" ως τοιαύτης όργανάσεως, όμως, Ινώ Από πολλών ήδη μηνών έπαυσε κάθε ένεργητικότης τη·.: όργανώσεως τούτης, Ανακύπτουν ως προς τ.ύτήν ναι δύο " μ ε  ι ο ν  έ κ τ ή μ α τ α " , τά όποΤα μειώνουν κατά πολύ τό "είδ ικ ό ν " της βάρος. Πράγματι ε ν ψ  Λ  τ ρ εις  ώς Ανω Οργανώσεις έχουν κατά τό μάλλον ή ήττον 'ικανούς σχηματισμούς, τουλάχιστον ε ίς  τό εξωτερικόν, Αντιθετως οί Ε .Ε . δέν ένεφάνισαν υποτυπώδη ,εστω,δργάνωσιν ούτε ε ίς  τό εξωτερικόν. Το πράγμα όμως έχει βαρύνουσαν σημασίαν, δ ιό τι διά νά γ ίνετα ι σο- βαρώς λόγος περί συνομιλιών ενότητος, θά π ρ έ ε ι  ό συνομιλητής αυτός νά υφίσταται Αληθινά, διά νά γνωριζωμεν, Από τά καταστατικά καί τάς διακηρύξεις του, τ ι π ισ τ ε ύ ε ι,τ ί σκοπούς έχει κ α ί, επί τέλους, π οιοι ε ίν α ι οί "π ιστοί" του, ή προσωπική παρουσία των όποιων νά δάση καί μίαν εγγύησιν σοβαρότητος, Αλλά καί β.αρύτητος ε ις  τό έγχείρημα. *Κξ Αλλου -  καί εδώ είνα ι τό δεύτερον μειονέκτημα των Ε .Ε . -  πρόκειται περί όργανώσεως, ή όποια δέν έχει καμ*· μίαν Απολύτως πολιτικήν κάλυψιν. Πράγματι, ένφ τό Ι ί .Α .Κ . μέ τήν προσωπικήν παρουσίαν επί κεφαλής του τού *Λνδρέα Μαπανδρέου έχει αύτομάτως τήν πολιτικήν κάλυψιν κ κ ί των π ο λ ιτ ικών δυνάμεων, Αλλά κ α ί κυρίως τών μαζών, πού Ακολουθούν πιστά τόν ’ Λ ν δ ρ .Π ., ώς τόν εκφραστήν των Αληθώς υγιών δημοκρατικών δυνάμεων, -  καί τό Ίδιον ισχύει κατά κάποιον τρόπον καί διά τό ΗΑΜ, ώς εκ τής γνωστής μονολιθιχάτητος τού κόσμου τής Αριστερας, -  καί περαιτέρω καί διά τήν Λ .Α . ,  ή όποια ( Ας μή τό παραβλέπουμεν ) σ υνα θ ρ οίζει, τουλάχιστον ε ίς  τάς ηγετικός της βαθμίδας, Ανθρώπους τού κέντρου, τούς όποιους ενώνει μ.όνον ή πρός τόν 'Α νδρ.Η . Αντίθεους, -  Αντιθετως οί 'Κ λ .’ Ε λ λ ., μή συγκακαριθμούντες, τουλάχιστον καθ'ό μέρος ένεφανίσθησαν ε ίς  τόν ορίζοντα , οίοοήποτε στοιχειωδώς σοβαρόν καί Ανεκτόν στέλεχος τού πολιτικού κόσμου, Αλλά καί περαιτέρω μή τυχόντες τής πολιτικής καλύψεως οίουδήποτε πολιτικού σχηματιμσού, ή έστω μεμονωμένου σοβαρού πολιτικού ηγέτου ή παράγοντος, δ έ ν  είνα ι δυνατόν ο ύ τ ε νά έμφανισθούν ε ίς  τήν "τράπεζαν τών. συνομιλιών" ώς Α ν τ ι π ρ ο σ ώ π ε υ α  ι κ ή οργάνωσις, ο ύ τ ε  καί νά διεκδικήσουν τοιούτον χαρακτηρισμόν. ‘ Η δέ είκών αυτή αμαυρούται έτι περαιτέρω, εάν είν α ι Αληθής ή πληροφορία, τήν όποιαν ¿δημοσίευσε πρό πολλών μηνών ή Παρισινή έφημερίς 1.Ε, Μ0Ν0Ε, κατά τήν όποιαν ό υπό τό ψευδώνυμον "Στρατηγός ’ Ακρίτας" εμφανιζόμενος Αρχηγός τών Κ .Ε . ε ίνα ι ό Ανεκδιήγητος *Λποστολάκος ς Αποστάτης ‘ Υπουργός Δημοσίας ’Άξεως ) .Ηερ ι ενότητος, λοιπόν, ε ίς  τόν Α ν τ  ι σ τ α σ ι α κ ό ν  Αγώνα δύναται νά γ ί -  νη λόγος μεταξύ τών Ανωτέρω τριών οργανώσεων. Καί διά μεν τάς σχέσεις μεταξύ ΙΙΑΚ καί ΠΑΜ Αναφέρομαι ε ίς  όσα Αλλοτε εξέθεσα. :ίέ δύο λ έ ξ ε ις  υπάρχουν π ο λ λ ο ί  κ ί ν δ υ ν ο ι  ε ις  περίπτωσίν ένοποιήσεως ή καί Απλής δ ι μ ε ρ ο ύ ς  μεταξύ των συνεργασίας, ε ίς  τρόπον ώστε Ακραδάντως πιστεύω, ό τι τά τ υ χ δ ν ( δηλ. όχι  βέβαια ) πλεονεκτήματα τής συνεργασίας των θά έξαλειφθούν Ασυζήτητε ί Από τά β έ β « ι α μ ειο νεκ τή μ α τα , τά όποΤα μάλιστα



) .  'Αλλά καί τι Cerril γ .α  I Αλλο ¿ρώτημα . Διατί τά Ιν  λάγ ι̂ πρόσωπαΙι β τ é Q »  ν κάλυψ ιν, δηλ. μ ε τ (5 την έ π ιτ ε υ ξ ιν  συμ-ώ ρ α &1ς δημοσίαν όπ οστήριξιν των Fifí, διά  νά ίδωμεν έ -

θά Αναφανούν καί βραχυπρόθεσμός, Αλλ.ά κυρίως μακροπροθεσμως θά προδώσουν τό π ο λιτικ όν ηγετικόν μέλλον του 'Λ ν δ ρ .Μ .-  ‘ Η ε ί ς  την δυάδα προσθήκη μόνης της Δ .Λ . τίπ ο τε δεν Α- φ αιρεΐ Από τά μειονεκτήματα, Αφού ( ας μη τό ξεχνούμε ) η Δ .Α . Απευθύνεται ε ι ς  τόν αυτ ό ν , ως καί τό ΠΛΚ, ιδεο λογικό ν χώρον.Καί τό ερώτημα ήδη τ ίθ ε τ α ι . Μήπως θά Αλλάξουν τά πράγματα, ε ά ν  ε ι ς  την τ ρ ιπλήν αυτήν συμμαχίαν ( ΙΐΑΚ, ΔΑ, ΙΙΑΜ ) π ρ ο σ τ ε θ ο ύ ν  χα ί ο\ Ε .Κ , ; Νομίζω ό χ ι χαί ιδού δ ια τ ί ,'Αντιστασιακή ένότης δ ια  να χαταστη κ α ρ ν. ο φ ό ρ ο  ς ,  θά πρέπει νά καλύ
π τει ό λ ο υ ς  τούς ιδεολογικούς χώρους. Καί ενώ ηδη &ντιπροθωπεύονται ε ί ς  την Α ν τ ίστασιν τό Κεντρον καί ^ 'Α ρ ισ τερ ά , Αντιθετως η Δ εξιά  όχι μόνον Α π ο υ σ ιά ζει, Αλλά καί ε ίν α ι έ χ ε ίν η , της οποίας τ μ ή μ α  έξέθρεψε χα ί συντηρεί χα ί τώρα την χούνταν. Οέ δέ Κ .Ε . ,  τουλάχιστον όπως ένεφανΐσθησαν μέχρι σ τ ιγ μ ή ς , δεν γνω ρίζομεν ο ύ τ ε  εάν πράγματ ι  Α ν τ ι π ρ ο σ ω κ ε ύ π ο υ ν  την Δ εξιά ν  (. δεν έ χ ε ι σημασίαν εάν Ατομι χως ε ίν α ι δ ε ξ ιο ί  ) ,  ο υ τ ε π ο ? ο ν τ μ ή μ α  της Δ εξιά ς ( μιχρόν η μεγάλον, ποιας Αποχρώ- σεως η Αποχλίσεως χλπ ) έκπροσωποδν. Λ έγεται βέβαια ό τ ι την τυχόν συνεργασίαν ΗΛΚ,ΔΑ,ΙΙΑΜ καί ΕΕ ε ίν α ι πρόθυμο ι νά χ α ιρ ε τ ίσ ο υ ν , εάν συντελεσθξ), & τέως ¿Δήμαρχος 'Αθηναίων II λ  υ τ α ς καί η Κα Β λ ά χ ο υ .  Ε ίν α ι ό μ ω ςτ ά  πρόσωπα «ύτά τόσον Αντιπροσωπευτικά, ώστε μέ τόν ε κ  τ ω ν  Α σ τ έ ρ ω ν  καλόν τους λόγον νά νομιμοποιήσουν την παρουσίαν των ΕΕ ώς Ί σ ο τ ι μ ο υ , π .χ .  πρός τό Ι1ΑΚ, συνομιλητού ;  Φρονώ ό τι ο 'τ ε  ο ίλ υ τ δ ς , ^  ούτε η Βλάχου έχουν την Αναγκαίαν Επιρροήν η κάλυφ ιν, ώστε υπό τάς ευλογίας των νά δύ- νανται σοβαρώς νά Εκτιμηνούν οι ΚΕ ώς Α ν τ ι π ρ ο σ ω π ε υ τ ι κ ή  της δ ε ξιά ς  Α ν τ ιστασιακή όργάνωσις ( καί Αν Ακόμη πρός στιγμήν παραθεωρήσωμεν τά Ανωτέρω μειονεκτήματα της όργανώσεως αυι λ̂Α κροτούν ε ι ς  την έ κ τ ω ν  φωνίας , καί δεν προβαίνουν τ« ί  τέλους καί τάς σχετικας ε ις  τόν χώρον της ¿Δεξιάς Α ν τ ιδ ρ ά σ εις , « ι  όποΤαι όμως θά μας βοηθήσουν νά Εκτιμήσωμεν τό " ε ιδ ικ ό ν "  Ακριβώς π ο λιτικ ό ν βάρος της ρογανώσεως αυτής ε ι ς  τόν εν λόγφ χώρον \Δ ι'ό λ α  αυτά πολύ φοβούμαι ό τ ι ,  υ π ό  τ ά  σ η μ ε ρ ι ν ά  δ ε δ ο μ ν α ,  συνεργασία μετά τών 'Ελευθέρων * Ελλήνων θ ' ε ίν α ι συνεργασία ν. α τ* ο υ σ ί α  μ ε τ ' Α τ ό μ ω ν ,  Ατόμων βεβαίως πατριωτών καί Αξιων πάσης τ ιμ ή ς , πλήν Α τ ο μ α  Καί δεν νομίζω  νά ε ίν α ι σωστόν τουλάχιστον διά  τό Ϊ!ΑΚ, ώς Αντιστασιακήν ό ρ γ ά ν ω -  σ ι ν  μ έ  δ ε δ ο μ ε ν ο ν  ι δ ε ο λ ο γ ι κ ό ν  π ρ ο σ α ν α τ ο λ ι σ μ ό ν ,  νά παρακάθηται ώς ί  σ ό τ ι μ ο ς συνομιλητής ( έστω και εάν ε ί ς  την τράπεζαν τών συνομιλιώ ν δεν Αντί πρόσωπευθή υπό τού 'Αρχηγού του ) μετά μ ε μ ο ν ω μ έ ν ω ν Ατόμων, όσον σεβαστών καί Αξιων προσοχής καί αν Εκτιμηθούν, *Λπλούστατα δ ιό τ ι τά Ατομα δεν παύουν νά ε ίν α ι Ατομα. Τό ατοπον τού πράγματος Αλλωστε θά Αναφανή Ιά ν , μ ε τ ά  τ α ύ τ  Αναφανούν Αλλα Αξιοσέβαστα πρόσωπα εκ τού χώρου πάλιν της Δ ε ξ ιά ς , δ ια τεθ ειμ ένα  νά ί α ο ί ®  θούν ε ις  Αντιστασιακόν Αγώνα, Ανεξαρτήτως όμως πρός τούς Ε .Κ . Μήπως θά επαναρχίσοΰν καί μέ αυτούς, εν 'ισοτιμίςι, ν έ α  ι περί ενότητας συζητήσεις κ λ π .. \*Αλλά καί δεν θά πρέπει νά φεύγωμεν Από τον στόχον. *Κ ένότης δεν επ ιδιώ κετα ι απλώς διά  νά ύπάρχτ). 'Ε π ιδιώ κετα ι διά  την δ ι ε ξ α γ ω γ ή ν  τού 'αντιστασιακού Αγωνος. Καί έφ'όσον ο Αγών αύτός δ ιεξά γ ετ α ι ί; δ η ( καί δεν γνω ρίζομεν επί πόσον Ακόμη χρόνον ) σχεδόν αποκλε ι στ ικώς με π ο λ ι τ ι κ ά  μέσα (. όρα Ανωτέρω ) ,  θά πρέπει οΊ "συνεταίρο ι" έν τρ ένδτητι νά ε ΐν α ι ε ί ς  θ έσ ιν  όχι απλώς νά δ ιεξά γ ο υ ν , Αλλά νά διεξά γουν Α π ο τ ε λ ε— σ μ α τ ι κ ώ ς  τοιούτον Αγώνα. ΙΙοΤον όμως βάρος δύνανται νά έχουν Ανθρωποι,οι όποΤοι πλέον τού εαυτού των καί της παρέας των ούφένα έτερον θά Εκπροσωπούν *, Καί επειδή έ γ έ -  νετο σχετικώς λόγος διά  τόν ηδη εν Λονόίνφ εΰρισκιίμενον τέως βουλευτήν της ΕΡΕ Χανιών Βολουδάκην, Ας προσθέσω, έκ προσωπικής γνω ρ ιμ ία ς, ό τι πρόκειται περί Ασημστητος, εξ  ¿ κ ε ί νων η κατά πλησμονήν υπαρξις τών οποίων ε ις  τό Κοινοβού&ιον ( Ας μη άπατώμεθ«, ή 'Λλήθαια οφζει ) μάς έφερεν ε ίς  τά σημερινά χ ά λ ια . Συνεργασία έν " ίσ ο τ ιμ ί^ "  μετά τοιαύτης δντδτη- τος Α τ ό μ ω ν  δεν βοηθέ“ .  'Απλώς γ ε λ ο ιο π ο ιε“  τόν συνεργαζόμενον. Λ ιά υ ι βεβαίως ούτε θά έμνεύσ^ εμπιστοσύνην ε ί ς  τόν λα όν, διά  νά Ανακινηθρ καί Ικφύγτ της σημερινής απραξίας του ( Αλλη αυτή θλιβερά Αλήθεια ) ,  ούτε θά σημάνρ μεταβολήν τής ενεστώσης άθλιας εμφ ανί- σεως τής "π ο λ ιτ ικ ή ς  ηγεσ ία ς" τού τόπου. Βά δώση όμως Ίσως νέαν τροφήν ε ί ς  τήν ελφρασιν τού Α ρ ν η τ  ι σ μ ο ύ  τ η ς , δ ιά  τής επισημάνσεως "νά ό 'Α νδ ρ έα ς, με ποιούς εν 'ισ ο τ ι-

ε -  νI V.



μ »7 συνεργάζεται" κλπ μέ δλους τους συνακολούθους χαιρέκακους καγχασμούς.*!ίί«ν όέ πάλιν Αποβλέψωμεν ε ίς  την τόσον σπανίαν ηόη "διά βιαίων μέσων" Αντίστασ ιν , προσωπίκως πιστεύω δτι συνεργασία, ως I] Ανωτέρω, καί έπί του πεδίου τούτου θά είν α ι ανωφελής. Τοιαύτης μορφής Αντίστασις ε ίς  την σύγχρονον έποχην δύναται να λάβρ την μορφήν μεμονωμένων ολιγάριθμων πυρήνων, οπότε δια λόγους στοιχειώδους προνοίας νομίζω δ τ ι ούδα- μώς θά πρέπει να ε ίν α ι γνωστοί οί ε ίς  τούτους μετέχοντες, Αλλ’ οδτε καί σύνδεσμοι έστω μόνον αυτών. Ούτε δέ νομίζω δ τ ι ,  διά την περίωρισμένην δράσιν τοιούτων πυρήνων, θά ε ίν α ι αναγκαία καί άλλων η συνεργασία, ε ίτ ε  διά νην "είσφορά" Ανθρώπων, ε ίτ ε  διά  την προσφορά υλικών.
ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ.#Από την προηγη^εΐσαν Ανάλυσιν προκύπτει ό τι αί " θ έ σ ε ις " , τάς όποιας έλαβεν 

?)δη τό ΗΛΚ, διά δηλώσεων τού ’ Αρχηγού του, καί συγκεκριμονωζα) δ χ ι συνεργασία μέ μεμονωμένα άτομα, Αλλά μόνον μέ οργανώσεις,β) δ χ ι συνεργασία μ ό ν ο ν μέ την ’ Αριστερά Ψ, μ ό ν ο ν  με την Δ ε ξιά ,  δ ιό τι αυτό δδηγεΤ ε ίς  Αμφοτέρας τάς περιπτώσεις  ε ίς  Απαράδεκτον πώλωσιν,

γ) επ ιδίω ξις  ε ίς  πρώτον στάδιον της συνεργασίας μέ Οργανώσεις τού αύτού Ιδεο
λογικού προσανατολισμού, είδικώτερον μέ την Δ .Α .δ) επ ιδίω ξις π α ν ε θ ν ι κ η ς  μόνον συνεργασίας, διά νά ε ίν α ι Αδιάβλητος αύτη Από οίανδηποτε πλευράν,ε ί να ι ι μ ό ν α ι  ε π ί  τ ο ύ  θ έ μ α τ ο δ ρ θ α ί ·

Καί φρονώ δτι δ έ ν υπάρχει Αληθώς λόγος τ ι ς ,  διά νά &π στρ τό ΠΑΚ των θέ
σεων του αυτών.

’ κάν τό 1ΙΑΚ δέν εδράσκεΐ Ανταπόκρισιν ε ίς  την προσπάθειαν του αυτήν, καθ'δ μη βαρυνόμενον μέ την ευθύνην της σχετικής αποτυχίας, δ έ ν  θά πρέπει καθόλου νά έχρ τό "πλέγμα" αδτό τού Απραγματοποίητου της ένότητος.8ά πρέπει μόνον νά δίδρ Ιδια ιτέραν εμφασιν ε ίς  την "προβολην" των προσπαθειών του αυτών, μέ την βεβαιότητα δτι δ έλληνικός Λαός ε ίν α ι Αρκετά εδφυης διά νά Αντιληφθρ ποΤος το ρ π ιλ ίζει την ενότητα ε ίς  τόν κατά της χούντας Αγώνα.
*Αθήναι, 8 . I I . 1970


